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GUIDANCE ON PUBLIC PARTICIPATION IN
ENVIRONMENTAL IMPACT ASSESSMENT IN A
TRANSBOUNDARY CONTEXT






The Convention on Environmental Impact
Assessment in a Transboundary Context was
adopted in Espoo (Finland) on 25 February 1991
and entered into force on 10 September 1997. By
the end of 2005 there were 41 Parties to the Espoo
Convention: Albania, Armenia, Austria,
Azerbaijan, Belarus, Belgium, Bulgaria, Canada,
Croatia, Cyprus, Czech Republic, Denmark,
Estonia, Finland, France, Germany, Greece,
Hungary, Ireland, Italy, Kazakhstan, Kyrgyzstan,
Latvia, Liechtenstein, Lithuania, Luxembourg,
Netherlands, Norway, Poland, Portugal, Republic
of Moldova, Romania, Slovakia, Slovenia, Spain,
Sweden, Switzerland, the former Yugoslav
Republic of Macedonia, Ukraine, United Kingdom
and the European Community. At their second
meeting, the Parties adopted an amendment to the
Convention allowing non-UNECE member States
to become Parties.

The Espoo Convention is intended to help make
development sustainable by promoting international
cooperation in assessing the likely impact of a
proposed activity on the environment. It applies, in
particular, to activities that could damage the
environment in other countries. Ultimately, the
Espoo Convention is aimed at preventing,
mitigating and monitoring such environmental
damage.

The Espoo Convention ensures that explicit
consideration is given to environmental factors well
before the final decision is taken. It also ensures
that the people living in areas likely to be affected
by an adverse impact are told of the proposed
activity. It provides an opportunity for these people
to make comments or raise objections to the
proposed activity and participate in relevant
environmental impact assessment procedures. And
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it ensures that these comments and objections are
transmitted to the competent authority and are taken
into account in the final decision.

The Convention on Access to Information, Public
Participation in Decision-making and Access to
Justice in Environmental Matters was adopted on
25 June 1998 in Aarhus (Denmark) and entered into
force on 30 October 2001. The Aarhus Convention
grants the public rights and imposes on Parties and
public authorities obligations regarding access to
information and public participation and access to
justice. For many Parties to the Espoo Convention,
the Aarhus Convention contributes significantly to
the strengthening of public participation in their
implementation of the Espoo Convention.

A Protocol on Strategic Environmental Assessment
was adopted on 21 May 2003. It applies the
principles of the Espoo Convention to plans,
programmes, policies and legislation. By the end of
2005, three States had ratified the Protocol:
Albania, Czech Republic and Finland.

At their second meeting, the Parties decided to
elaborate guidance on public participation in
environmental  impact  assessment in a
transboundary context and, at their third meeting,
the Parties adopted the guidance presented in this
publication. The Meeting of the Parties recognized
the need for guidance to assist competent
authorities and the public in organizing effective
public participation in environmental impact
assessment in a transboundary context. The
Meeting of the Parties also invited the individual
Parties to provide information to the Working
Group on Environmental Impact Assessment on the
usefulness of the guidance and any suggestions for
its future development.
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1. INTRODUCTION

1.1 ROLE AND BENEFITS OF
PUBLIC PARTICIPATION IN
ENVIRONMENTAL DECISION-
MAKING

1. Principle 10 of the Declaration of the United
Nations  Conference on  Environment and
Development (UNCED) in Rio de Janeiro (Brazil,
1992) emphasizes that environmental issues are
best handled with the participation of all concerned
citizens, at the relevant level. Agenda 21 adopted
by UNCED recognized the important role of public
participation in environmental impact assessment
(EIA) in achieving sustainable development (item
23.2 of Agenda 21). The World Summit on
Sustainable Development in Johannesburg (South
Africa, 2002) developed further these provisions.
The principles promoted by these conferences are
fully integrated into the provisions of the UNECE
Convention on Environmental Impact Assessment
in a Transboundary Context,' which came into
force in 1997 (hereinafter referred to as the
Convention).

2. When governments enable the public to
participate in decision-making, they help meet
society’s goal of sustainable and environmentally
sound development. Public participation in
environmental decision-making and, in particular,
in EIA, may lead to some benefits in these
processes. As a result of public participation, the
process of decision-making, up to and including the
final decision, becomes more transparent and
legitimate. Public debate on proposed activities
among all interested groups at an early stage of
decision-making may prevent or mitigate conflicts
and adverse environmental consequences of the
decisions with transboundary impacts.

3. For many UNECE member countries, the
provisions of the Convention on Access to
Information, Public Participation and Access to
Justice in Environmental Matters® provide the basic

! For brevity, the abbreviation “transboundary EIA”
will be used henceforth instead of the term
“environmental impact assessment in a
transboundary context”; other terms in the guidance
have the same sense as in the Convention.

% This Convention was adopted in 1998 in Aarhus
and entered into force in 2001. More information

requirements on  public  participation in
environmental matters. This is also the case in
regard to the provisions on public participation in
the development of plans and programmes under
the Protocol on Strategic = Environmental
Assessment (SEA) adopted at the Kiev Ministerial
Conference (2003) and signed by thirty-six States
and European Community.’

1.2 THE BACKGROUND, MANDATE
AND AIM OF THE GUIDANCE

4. The importance of public participation in a
transboundary EIA and the need for guidance on it
were recognized by the Parties to the Convention at
their first two meetings (ECE/MP.EIA/2, annex VI,
item 4, and MP.EIA/2001/3, decision II/3).

5. At the first meeting of the Parties to the
Convention (Oslo, 18-20 May 1998), it was agreed
that the work-plan for the implementation of the
Convention for 1998-2000 should include work to
prepare guidance on public participation in
transboundary EIA. A first draft version of
guidance was developed by the Russian Federation,
as lead country, with financial support from Italy.

6. The second meeting of the Parties of the
Convention (Sofia, 26-27 February 2001)
welcomed the work carried out by the Russian
Federation in developing draft guidance. This
meeting recommended the Parties to develop this
guidance further, inter alia on the basis of case
studies, and to put forward proposals for
consideration at the third meeting of Parties.
Further work was carried out by the Russian
Federation as lead country with financial support
from the United Kingdom and with the practical
support of the Secretariat of the Convention. The
Russian Federation nominated the Agency for
Environmental Assessments “Ecoterra” to co-
ordinate the practical work on this issue.

on the Aarhus Convention, as it is known may be
found at http://www.unece.org/env/pp/. See also the
document “Public participation in strategic
decision-making” (MP.PP/WG.1/2003/5, of 26
August 2003) prepared by Secretariat in
consultation with Bureau to the Aarhus Convention.

? The text of the Protocol on SEA is available at
http://www.unece.org/env/sea/.
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According to decision II/3 of the second meeting of
the Parties, the aim of the guidance is to assist
competent authorities and the public in organizing
effective public participation in transboundary
EIA.

1.3 CASE STUDIES AS THE BASIS
FOR THE GUIDANCE

7. As recommended by the second meeting of the
Parties, case studies of public participation in
transboundary EIA were used as the basis for the
guidance. A special format for describing these case
studies was developed by the Russian Federation
with the assistance of the United Kingdom and
further refined on the basis of comments received
from the Parties. This format was sent by the
Secretariat of the Convention to the focal points of
the Convention with a request to present case
studies.

8. The following countries submitted case studies:
Azerbaijan, Bulgaria, Croatia, Estonia, Finland,
France, Georgia, Hungary, Italy, Kyrgyzstan,
Romania, Russian Federation and United Kingdom
(Annex 2). The authors of these case studies were
invited to participate in a meeting of experts of the
UNECE Task Force on public participation in
transboundary EIA in Moscow (25-27 September
2003) at which the case studies and draft guidance
were discussed. Views expressed by delegates at
this workshop have been taken into account in
preparing this guidance as well as some ideas in the
most relevant guidance on the practical application
of the Convention.*

* Appended to decision I11/4 and developed by
Finland in collaboration with Sweden and the
Netherlands.

9. The procedure for effective public participation
in transboundary EIA contains a number of aspects,
some of which are clearly described in the
Convention. Other important aspects, for example,
translation, timing, public comments or objections
and financial aspects are left to the discretion of the
Parties to define. This approach is consistent with
other European law, e.g., the EU EIA Directive
requires public consultation, but the detailed
arrangements are for the EU Member States to lay
down, consistently with the requirements of the
Directive. This guidance provides
recommendations based on practical
implementation deriving from the case studies on
the described aspects of public participation in
transboundary EIA found in the Convention, as
well as the ones left to the Parties’ discretion.



2. PUBLIC PARTICIPATION PROVISIONS OF
THE CONVENTION AND THEIR PRACTICAL

APPLICATION

10. The following important aspects of public
participation in transboundary EIA are established
by the Convention:

(a) establishment of a national EIA procedure
regarding proposed activities listed in Appendix I
to the Convention that permits public participation
(Article 2.2);°

(b) the opportunity for equivalent public
participation in the EIA procedure for both the
public of the affected Party and the public of the
Party of origin (Article 2.6);

(c) notification of the affected Party as early
as possible and no later than when the Party of
origin informs its own public about a proposed
activity (Article 3.1); the notification shall contain
the information provided in Article 3.2 of the
Convention;

(d) joint responsibility of the concerned
Parties for the participation of the public of the
affected Party in the areas likely to be affected in a
transboundary EIA, giving this public the
possibilities to make comments or objections
(Article 3.8); this responsibility applies when the
competent authority of the affected Party informs
the Party of origin that it wishes to take part in the
transboundary EIA procedure;

(e) joint responsibility of the Parties
concerned for the distribution of the EIA
documentation and for submission of comments by
the public of the affected Party in the areas likely to
be affected (Article 4.2); and

(f) arequirement that, in the final decision on
the proposed activity, the Parties ensure that due
account is taken of the comments on or objections
to the proposed activity from the public of the
affected Party in the areas likely to be affected.

3 In references such as “Article 2.2” the first
number refers to the Article of the Convention and
is followed by the paragraph number in this article;
in this particular case, Article 2, paragraph 2, of the
Convention.

These include comments on the EIA documentation
(Article 6.1).

11. These provisions may seem obvious and
simple. In national EIA procedures and legislation
they may well be routine, standard practices. But in
a transboundary context they may be ill defined or
perhaps not addressed at all. So when
transboundary EIA cases arise they may present
unfamiliar issues for which Parties are not always
prepared — issues such as time allowed for
responses, different consultation bodies, knowing
whom to contact and the most suitable methods of
doing so, language and translation issues, legal
systems, etc.

12. This guidance secks to address some of these
issues by reflecting on information and practice
taken from case study material submitted by several
countries with experience of transboundary EIA.

2.1 ESTABLISHMENT OF
NATIONAL EIA PROCEDURE THAT
PERMITS PUBLIC PARTICIPATION

13. Article 2.2 of the Convention requires Parties
to establish a national EIA procedure that permits
public participation. The Convention does not
specify the detail of such a procedure recognizing
that it is a matter for the national authorities to
determine. But the provisions need to reflect the
obligations that arise from compliance with the
Convention.’

14. It is recommended that, as a minimum, national
EIA procedures should include provisions that:

(a) the public is informed on any proposals
relating to an activity with potential adverse
environmental impacts in cases subject to an EIA

% They may also need to reflect, as appropriate, the
provisions of the Aarhus Convention for Parties
having also ratified that Convention; and the EU
EIA Directive (Directive 85/337/EEC, as amended
by Directive 97/11/EC and by Directive
2003/35/EC) for Member States of the EU.
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procedure in order to obtain a permit for a given
activity;

(b) the public in the areas likely to be affected
is entitled to express comments and opinions on the
proposed activity when all options are open before
the final decision on this activity is made;

(c) reasonable time-frames are provided
allowing sufficient time for each of the different
stages of public participation in the EIA procedure;

(d) in making the final decision on the
proposed activity, due account is taken of the
results of the public participation in the EIA
procedure.

15. The essence of public consultation is the
communication of a genuine invitation to give
advice and a genuine consideration of that advice.
To achieve consultation, the consulting party must
supply sufficient information to the consulted party
to enable it to tender helpful advice. Sufficient time
must be given by the consulting to the consulted
party to enable it to do that, and sufficient time
must be available for such advice to be considered
by the consulting party. Sufficient, in that context,
does not mean ample, but at least enough to enable
the relevant purpose to be fulfilled.” The consulted
party in this context is not a “Party” in the
Convention sense, but it could extend to competent
and environmental authorities, non-governmental
organizations (NGOs), local community groups,
individuals, etc.

16. Many countries have some elements in their
national EIA procedures, which permit public
participation (see Box 1).

2.2 PROVIDING AN OPPORTUNITY
FOR THE PUBLIC IN AN AFFECTED
PARTY THAT IS EQUIVALENT TO
THAT PROVIDED TO THE PUBLIC
IN THE PARTY OF ORIGIN

17. According to the Convention, the affected
Party must express an interest in participating in the
EIA procedure of the Country of origin, following
notification. If this interest is expressed, Article 2.6
of the Convention states that the Party of Origin
shall provide opportunities for the public of the
affected Party to participate in the EIA process that
are equivalent to those provided to the public in the
Party of origin.

7 Consultation as defined by the United Kingdom
High Court.

18. The Convention does not define what is meant
by “equivalent”. In a given situation it is for the
Party of origin to decide what -constitutes
“equivalent”. At one level the method of public
participation offered to the public in the affected
Party might be identical to the provisions afforded
to the public in the Party of origin; while at another
level, different methods may be applied to reflect
different circumstances and public needs. The
Convention does not specify that the means of
public participation in EIA procedure in the Party
of origin and the affected Party should be identical
— only that the opportunity provided to the public of
the affected Party should be equivalent.

How have Parties approached this?

19. In general, the case studies (Annex 2) have
shown practical examples of how Parties to the
Convention have addressed these issues. Some
countries have included in their national legislation
provisions for participation of the public of an
affected Party; others have made arrangements for
this through other means, discussed in this section.
The case studies have indicated that equivalent
opportunities for public participation in EIA
procedures in the Party of origin and in the affected
Party were often realized in practice (see Box 2). In
some case studies, the public of the Party of origin
and the public of the affected Party were informed
about the start of EIA procedure at the same time
and more particularly from the very beginning of
this procedure.

20. Another way in which an “equivalent
opportunity” was given to the public in an affected
Party was demonstrated by the case study of a
proposal to construct the Finnish nuclear plant
“Loviisa 3” (case study 5). Here the proponent
prepared, translated and distributed information
about the proposed project and a summary of the
EIA programme and EIA report to representatives
of the public of both the Party of origin and the
affected Party. Information was made available in
both the Finnish and Russian languages.

21. Equivalent opportunities in public participation
have also been demonstrated through the case
studies with respect to time limits for commenting
on or objecting to a proposed activity. The case
studies (see Box 3) showed that the Party of origin
takes responsibility for establishing the time limits
for comments by members of the public to be
submitted on the proposed activity. In many of the
case studies, identical time limits were established
for the public of all the concerned Parties. In such
cases, it is important to ensure that the available
time is not reduced by the time taken for the
transmission of documents, or other
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communications, between Parties. This is

discussed further in section 2.4 below.

22. However, one should also bear in mind Article
3.8 of the Convention, which provides that the
Party of origin together with the affected Party shall
ensure that the public of the affected Party in the
areas likely to be affected is informed of, and is

given the opportunity to make comments or
objections on, the proposed activity. The
responsibility therefore lies on both concerned
Parties. The authorities in the affected Party will
wish to satisfy themselves that the Party of origin
has allowed sufficient time so that effective
consultation with the public in the affected Party
can be undertaken.

Box 1: Elements of effective national EIA procedures for public participation

The public in Finland, France, Italy, the United Kingdom, and in other countries that are member States of
the European Union, is informed in accordance with the EC EIA Directive (Directive 85/337/EEC, as
amended by Directive 97/11/EC and by Directive 2003/35/EC®), i.e. at the very early stage of the

According to the EU Legislation (EIA Directive), a reasonable time-frame for different phases of the EIA
procedure shall be provided, allowing sufficient time for informing the public and for the public
concerned to prepare and participate effectively in environmental decision-making:

e in Croatia and in Italy EIA documentation is available to the public during periods of 30 days (case

o in Estonia at least 2 weeks should be given for public comments on the EIA programme (a programme
of investigations that should be carried out for preparing EIA report) and for the EIA statement (case

¢ Finland provides 4 weeks for public discussion of the EIA programme and 7 weeks for discussion of

e in the United Kingdom, for marine dredging projects a period of 10 weeks is allowed for initial
consultation. A further period of 6 weeks is allowed to comment on the initial consultation summary
and any supplement to the Environmental Statement prepared in response to these consultations (case

In the Russian Federation, EIA documentation and the results of public discussion about a proposed
activity, organized by local government, should be presented by the proponent to the environmental
authority (state environmental expertise) for checking and receiving the permit (national legislation).

>
procedure (Annex 2, case studies 6, 7, 8 and 10).

>

study 8);

study 4);

the EIA report (case study 7);

study 10).
>
>

Information about the EIA procedure and the results of proposed activities may be put into the web site of
the competent authorities (Finland, case study 7; Hungary, case study 3).

Box 2: Case studies where the public of concerned Parties was informed about the EIA procedure and
about the opportunity to take part in this procedure at an equivalent time

»

>

The operator of the project (case study 1) informed the public of all concerned Parties (Azerbaijan,
Georgia, Turkey) about the start EIA procedure and about the possibility to take part in this procedure
at the equivalent time — from the very beginning of the EIA procedure.

The same situation (informing the public of the concerned Parties from the very beginning of the EIA
procedure) occurred in some joint projects: Bulgaria/Romania (case study 2), Italy/Croatia (case study
8), Estonia/Finland (case study 4) and Finland/Sweden (case study 6).

Note: It is up to the concerned Parties (both Party of origin and affected Party) to ensure that the public of
the affected Party in the areas likely to be affected is informed of the proposed activities

¥ EU Member States do not need to apply Directive 2003/35/EC until June 2005.
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Box 3: Equivalent time limits for commenting on or objecting to a proposed activity for public in the areas
likely to be affected in concerned Parties

>

The operator of the project (case study 1) established the equivalent time limits (a 60-day period of public
discussion of the project before the permitting procedure and then 45-90 days during that procedure) for
the public of all concerned Parties in Azerbaijan and Georgia according to an Agreement between the
Parties.

An equivalent time limit (1 month/30 days) was established for the public of both Parties for two joint
projects: Bulgaria/Romania (case study 2) and Italy/Croatia (case study 8).

The competent authority of the Party of origin (Estonia, case study 4) gave the public of the affected Party
(Finland) more time (1 month) for commenting or objecting, than to its own public (2 weeks for the EIA
programme; 3 weeks for EIA statement).

An equivalent time limit (60 days) was established by the Party of origin (Finland, case study 5) for its
public and for comments from the affected Party (Russian Federation).

Equivalent time limits were established by the Party of origin (Finland) for its public and for the public of
the affected Party (Sweden) in two projects: 4 weeks for the EIA programme and 7 weeks for the EIA
report (case study 6); 6 weeks for the EIA programme and 7 weeks for the EIA report (case study 7).

An equivalent time limit (10 weeks for initial consultations, and then a further period of 6 weeks to
comment on the initial consultation summary and any supplement to the environmental statement
prepared in response to the consultations) was established by the Party of origin (United Kingdom, case
study 10) for the public of this Party and for receiving comments from affected Parties in the case of a

marine dredging project.

2.3 FINANCING AND TRANSLATION

23. The financial aspect is one of the most
important aspects of the public participation
procedure in transboundary EIA. Financial support
for organizing this procedure may be necessary to
cover the costs of:

(a) translating the EIA documentation into the
language of the affected Party;

(b) translating the comments and
recommendations of the public of the affected
Party into the language of the Party of origin;

(c) disseminating EIA materials (including
booklets, brochures) within the affected Party;

(d) payment for information distributed
through, e.g. newspapers, radio, TV, e-mail or
Internet;

(e) organizing public hearings and meetings of
the public of the Parties concerned, etc.

24. Not all of the activities listed above will need
to be carried out for every project. For example,
even when countries do not share a common,
official language, translation may not always be

required if it is agreed that the public in an affected
Party is sufficiently conversant with the language of
the Party of origin to make it unnecessary. These
are matters on which it is appropriate for the
competent authorities in the Party of origin and the
affected Party to reach agreement, either in the
context of formal bilateral or multilateral
agreements or on a case-by-case basis.

25. As is evident from the case studies (see Box 4)
the costs of organizing public participation projects
may vary very considerably from one case study to
another, reflecting different economic
circumstances and possibly different methods of
undertaking the public participation. Moreover, in
some cases the figures may not completely
represent all of the costs associated with the public
participation procedure. Some costs are difficult to
quantify — for example additional administration
time to deal with competent authorities in an
affected Party or translating documents received in
the language of an affected Party.

26. For many countries the question is: in a
transboundary EIA, where such costs are likely to
arise, who is responsible for meeting the costs of
participation by members of the public in the
affected Party? The Convention itself is silent on
the question of costs for translation and other
associated costs though the question has been
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discussed and it has been recommended that the
Party of origin should normally meet such costs. In
accordance with decision II/1 (included in the
report of the second meeting of the Parties, which is
available on the web site of the Convention at
http://www.unece.org/env/eia/mop.htm), in general,
the Party of origin is responsible for translation as
well as for the cost. According to the Guidance on
the Practical Application of the Espoo Convention
(as appended to decision IIl/4 and available at
http://www.unece.org/env/eia/guidance/), the cost
of public participation in a transboundary EIA
(including the translation) can be covered by:

(a) the developer (proponent);

(b) the Party of origin;

(c) the affected Party;

(d) an International Financial Institution;

(e) a combination of two or more of the above
mentioned bodies.

27. It may be helpful to consider each of these
possible options.

(a) The proponent meets the costs

28. It is a generally accepted principle of
environmental protection that the “polluter pays”. If
this were applied in EIA cases under the
Convention it would suggest that the responsibility
for meeting essential costs should fall to the
proponent or to the competent authority in the Party
of origin.

29. Analysis of the case studies received suggests
that this concept is broadly supported by
proponents and also by the competent authorities in
the Party of origin. In seven of the ten case studies
the proponent accepted responsibility for the
financial aspects of public participation in
transboundary EIA procedure in Party of origin and
affected Party (see Box 4).

30. There is, however, no requirement for this in
the Convention. On the other hand, the proponent
has an obligation to pay the cost of an EIA
procedure in accordance with the national
legislation of some countries, for example, in
accordance with Finnish EIA law:

31. In preparing national EIA regulations, this
provision of the Finnish EIA Act may serve as a
useful example of how a legislative provision may
be made to provide for costs that may arise in
transboundary EIA.

32. Unless provided for in national law, it may not
be possible to require a proponent to meet the costs
associated ~ with  public  participation  in
transboundary EIA. In such cases the competent
authority will only be able to request the proponent
to meet the costs. A good way of resolving costs
issues may be bilateral or multilateral agreements
between concerned Parties.’

33. Most proponents of major schemes that fall
within the scope of the Convention are, however,
likely to be aware of their environmental
responsibilities and the need to ensure there is an
understanding of the activity and its potential
effects on all affected Parties. Project proponents
should be generally aware that it is in their interests
for the successful implementation of their project to
reassure the public and affected Parties that
appropriate safeguards and mitigation measures
have been built into the project. Project proponents
may be expected to work closely with the
competent authorities in both the Party of origin
and the affected Party to achieve this result. As
analysis of the case studies suggests, they have
generally been supportive and have provided for the
costs of translation.

In the United Kingdom, the proponent of a major
marine dredging scheme agreed on a voluntary
basis to meet the cost of translating all of the EIA
documentation into the languages of five countries
that could have been affected by its proposal. The
proponent also paid for translation costs to send
initial notification letters to all five countries. The
estimated cost to the proponent was in the region of
US$ 80,000 (case study 10).

The Finnish Act on EIA procedure (section 22)
states that “the developer shall answer for the cost
of investigating and publishing information on
environmental impact and related hearings, and for
the cost of translation needed to assess
transboundary impact.”

34. While proponents may agree to meet costs of
translation and other costs relating to public
participation in a transboundary EIA, there has to
be recognized that they will be unlikely to meet
unlimited, unspecified and unnecessary costs. It is
important to remember that at this stage the
proponent is not guaranteed to be given
development consent for the proposed activity. The

? See the document “Bilateral and multilateral
cooperation in the framework of the Convention on
environmental impact assessment in a
transboundary context”, approved by the second
meeting of the Parties as decision I1/1
(ECE/MP.EIA/4), or the section 3.2 of this
guidance.
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proponent may agree to meet reasonable costs to
improve the likelihood of getting such consent; but
equally it will not wish to incur expense of little
value.

(b) The Party of origin meets the costs

35. If the proponent is unwilling or unable to meet
the costs of translation, etc., the competent
authority in the Party of origin must consider
whether it has to meet them. For most projects

within scope of the Convention, approval will be
subject to a development consent procedure
administered by the competent authorities. These
procedures may require the proponent to pay an
application fee or consent fee designed to offset the
administrative, management and legal costs
associated with processing the application. Fees
will vary from country to country and they may be
a fixed rate or variable. However, a common
feature may be a wish to recover legitimate costs
properly incurred by the competent authority in
handling the application.

Box 4: Assessment of cost of public participation in a transboundary EIA in affected Party according to

case studies (Annex 2)

Case study Party of origin (PO) / Cost of public Responsibility for meeting the cost of

reference (in affected Party (AP) participation in AP public participation

Annex 2)

1 Azerbaijan / Georgia10 US$ 1,500,000 Proponent (operator)

2 Bulgaria / Romania' No information Public hearings — their participants;
translation — local authorities and joint
bodies

3 Croatia / Hungary € 16,000 Competent authority of AP

4 Estonia / Finland No information Proponent

5 Finland / Russia € 1,500 + Proponent

+€ 500 NGO in AP
6 Finland / Sweden No information Proponent
7 Finland / Sweden about € 8,000 - | Proponent
10,000

8 Italy / Croatia' about € 5,000 — in | Proponent (joint company)

each country

9 Kyrgyzstan / Kazakhstan US$ 500 NGO

10 United Kingdom / France, | US$ 80,000 Proponent

Belgium, Denmark,
Germany, Netherlands
US$ 300 Competent authority of PO

' All concerned Parties are effectively both the Party of origin and the affected Party.

"' This cost included the cost of public participation in the second project, the South Caucasus Pipeline (gas
pipeline), which was planned in the same pipeline route.
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36. For transboundary EIA projects, Parties may
wish to consider whether there is any need for a
scale of charges or fees that is greater than applies
to other projects without transboundary effects. It
will be for Parties to consider whether or how this
could be done and whether a ceiling on fee levels
should be imposed so that a proponent would have
certainty about costs or whether costs would be
chargeable to the proponent on a cost-recovery
basis. Whichever method is used, it is important
that costs are properly controlled to reflect only
those that are essential to the procedure of public
participation in transboundary EIA and that the
funding arrangements are transparent.

(c) An affected Party meets the costs

37. It may be unlikely that an affected Party will be
asked to meet costs arising from its decision to take
part in the EIA procedure for a project originating
in another country that is likely to have significant
environmental effects in the affected Party. It is
more likely that the costs associated with public
participation will be met by the Party of origin, as
recommended by the Meeting of the Parties.
However, in exceptional circumstances it may be
necessary if no other source of funds is available.
And though it may be unexpected and unwelcome,
it may not be wholly negative.

38. Taking responsibility for these costs means that
the affected Party assumes control of the procedure.
Since it is meeting costs that would normally be
met by the Party of origin, the affected Party will be
able to argue for extensions of time allowed for
consultation to ensure adequate translation of
documentation, if required, and to ensure adequate
public consultation with members of the public in
the affected Party. Within the time scales agreed
with the Party of origin, it can control the
procedure, ensuring that the public participation for
the project is at least as comprehensive as that set
for projects authorized under its own national
procedures. If these are better than those of the
Party of origin this may be an advantage.

39. Nor need it be expensive if the only costs in the
affected Party are incurred in advertising the
development and giving details of where to find
details of the EIA documentation and where and
how to make comments or objections.

40. In providing comments to the Party of origin,
an affected Party that had to meet its own costs may
feel under no obligation to submit its comments in
the language of the Party of origin.

41. In one case study under consideration (a
multipurpose hydropower system on the River
Drava, near the border between Croatia and

Hungary, case study 3) the summary of the
environmental impact study (sent in English) and
relevant parts from the whole documentation
concerning the transboundary impacts and the
statement of the competent authority of the Party of
origin were translated by the competent authority of
the affected Party.

(d) An international financial institution
meets the costs

42. International financial institutions (IFIs)
generally would not be responsible for directly
undertaking public consultation or covering the
costs of it for a proposed project. Most IFIs have
environmental procedures and policies that require
that EIA, including public participation, is
undertaken before they will take a decision whether
to finance projects that have the potential for
significant environmental impacts (see, for
example, the environmental policy and procedures
of the European Bank of Reconstruction and
Development (EBRD), available at
http://www.ebrd.com/enviro/index.htm).

43. Although IFIs may not directly provide funds
for the public consultation, they do play a very
important role in  benchmarking  against
international  standards and increasing the
expectation of the public to have adequate
information and opportunities for participation in an
EIA procedure. Some IFIs, such as EBRD, have
specific commitments to the Espoo Convention in
their policies; some have other relevant
commitments such as the World Bank Group’s
Safeguard Policies on International Waterways.
Any project seeking IFI financing will need to
ensure that their planning process includes
provisions to meet the relevant standards.

(e) A combination of two or more of the
above-mentioned bodies

44. There may also be occasions, for example
when it is intended that transboundary projects such
as roads and bridges will be jointly proposed and
executed, when a Party is both Party of origin and
affected Party. In such cases the concerned Parties
will probably develop a joint management team to
develop and oversee the project and the relevant
EIA procedures. Given the circumstances, it is
likely that each Party will simply assume
responsibilities  for public participation as
determined under its own national EIA procedure.

45. But specific arrangements may also need to be
made to ensure that members of the public in all
affected countries have access to a single EIA
report that provides information about the effects of
the whole of the project and proposed mitigation
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measures. There may also need to be arrangements
to ensure an exchange of information so that the
decision-makers are fully aware of the views
expressed by the public on the other side of the
frontier.

46. In the case of the project to construct a bridge
over the River Danube between the cities of Vidin
in Bulgaria and Calafat in Romania (case study 2),
the participants from relevant authorities in both
countries, from NGOs and from the concerned
public paid the costs of participation in the hearings
themselves. The translation of the documentation
was organized by joint Project Implementation and
Management Units, which were established in the
structures of the competent authorities of both
countries as a result of agreement between the
Governments. The local municipalities in each
country covered the costs of the organization and
translation into the Romanian and Bulgarian
languages in the public hearings.

47. Other means of funding are also possible on an
ad hoc basis. For example, in the case of the
Nuclear Power Plant “Loviisa-3” in Finland (case
study 5), the proponent met the cost of translation
and publishing the EIA booklets in the language of
the affected Party, and an NGO of the affected
Party met the cost of dissemination of these
booklets through the public of the affected Party
and of receiving their comments.

48. It is important to emphasize that not every
development will need a complex public inquiry or
a series of public meetings. But it is essential that
public participation is carried out effectively, in
particular if these are not features of the national
EIA procedures in the concerned Parties. In such
cases the cost of public participation may be very
small, especially in comparison with overall budget
of the proposed activity, but it is recommended to
include cost of public participation in the budget of
this activity.

It may be recommended that the proponent of an
activity should have financial obligations for
organizing public participation in the Party of
origin and in the affected Party, including payment
for translation and dissemination of EIA materials
for the public.

49. A key issue in effective public participation in
a transboundary EIA procedure is the availability of
adequate information about the proposed activity,
its likely effects on the environment and the
measures proposed to mitigate them. While it may
not always be necessary, a good and timely
translation of the EIA documentation into the
language of the affected Party will greatly facilitate
meaningful involvement in the EIA procedure of

the authorities and members of the public in the
affected Party.

50. On the other hand, a poor translation may
impede the process if in translation key information
is “lost” or inadvertently misrepresented. Given the
detailed, technical nature of some environmental
reports this may occasionally happen. Difficulties
with translation may never be entirely eliminated
but they may be reduced if the proponent
responsible for carrying out the EIA ensures the
documentation is written in clear and easily
understandable language.

51. Those responsible for organizing public
involvement in a transboundary EIA procedure
should also pay special attention to preparing
relevant EIA documentation for the public of the
concerned Parties in language that is clear and
understandable. This is especially the case when
preparing summary documents, such as the non-
technical summary of EIA documentation. For
many people, these summaries will be all that they
will have time, or take trouble, to read. It is
therefore important that the summary provides the
essential information and is presented clearly and
concisely, avoiding language that may create
difficulties in translation to another language.

52. Responsibility for translation is a particular
case of a general responsibility for financial aspects
of the procedure of public participation in a
transboundary EIA. The case studies indicated that
the proponent usually assumes responsibility for
financial aspects, such as translation of
transboundary EIA materials (Box 4). In the case of
joint projects of two Parties, payment for the
translation may be by joint bodies or joint private
firms of these Parties. This was done in the case of
the bridge over the River Danube between Bulgaria
and Romania (case study 2) and the Italian-Croatian
under-sea gas pipeline (case study 8), respectively.

53. In the majority of case studies presented, the
summary of the EIA documentation was translated
for the public of affected Parties (case studies 1, 3,
4,5, 7,8, 10). The Party of origin or the proponent
may decide to translate either all or the majority of
the EIA documentation. At the very least, the non-
technical summary of the EIA documentation
should be translated, and additional information
may be provided to the public of the affected Party
upon request.

54. Another possible way of dealing with the issue
of translation is the possibility for the full EIA
documentation to be presented by the Party of
origin or the proponent to the public of the affected
Party upon request without translation. This was the
case in the Finnish nuclear power plant “Loviisa-
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3”; the proponent presented the full EIA report in
the English language upon the request of an NGO
of the affected Party (case study 5). This is likely
to be helpful in cases where the Parties share a
common working (or official) language and the
documentation exists in this language.

It would be useful, if financial responsibility for
organizing public participation in the affected
Party, including volume of translated materials,
responsibility for translation and number of copies,
were determined in the first stage of consultation
or/and fixed in the agreement between concerned
Parties.

2.4 NOTIFICATION OF AFFECTED
PARTY AND PUBLIC OF PARTY OF
ORIGIN. TIMING

55. Article 3.1 of the Convention requires the Party
of origin to notify the affected Party as early as
possible about a proposed activity that is likely to
have a significant adverse transboundary impact. It
shall do this no later than when informing its own
public about that proposed activity.

56. Notifications shall be sent to the special Points
of contact regarding notification of affected Parties.
A list of such points of contact is in the web site of
the Convention
(http://www.unece.org/env/eia/points_of contact.ht
m). It is necessary to emphasize that Points of
contact regarding notification are not always the
same as the national Focal points
(http://www.unece.  org/env/eia/focalpoints.htm),
which are used only for administrative matters
regarding the Convention. Where the contacts are
different it may be appropriate to copy the
notification to the Focal point for information and
to facilitate the procedure.

57. In terms of the obligations under the
Convention, the purpose of the notification is to
enable a potentially affected Party to decide
whether it wishes to be involved in the EIA
procedure of the Party of origin for the proposed
activity that is likely to cause a significant adverse
transboundary impact (Article 3.3). A notification
shall contain, inter alia, information listed in Article
3 of the Convention. In addition, the first meeting
of the Parties of the Convention recommended
Parties to use to the extent possible the format
approved by this Meeting when transmitting a
notification according to Article 3 of the
Convention (decision 1/4). Details of this format
can be found in the web site of the Convention
(http://www.unece.org/env/eia/notification.htm).

58. Neither the notification format nor the
Convention specifies a period of time that must be
allowed for the affected Party to decide whether it
wishes to take part in the EIA procedure. It is for
the Party of origin to set a timeframe consistent
with its national procedures. But in doing so, the
Party of origin should recognize that in forming its
view on whether it wishes to take part in the EIA
procedure, the authorities in the potentially affected
Party may wish, or be required by its own national
legislation, to consult with regional or local
competent authorities, statutory environmental
authorities and members of the public. To ensure
the affected Party is able to form a considered view,
the Party of origin may have to allow a significantly
longer period for a response than would normally
be allowed in the case of non-transboundary EIA.

59. The Estonian-Finnish case study (4) is a
positive example of how this was done in practice,
with the competent authorities in the Party of origin
providing a more generous time limit for comment
from the affected Party than for the public in its
own country (Box 5).

60. How much additional time should be allowed
for the affected Party is a matter for agreement
between the concerned Parties. But, typically, a
Party of origin that allows a three-week period for
such consultation under its national EIA procedures
might need to allow between six and seven weeks
in the case of a transboundary EIA. This additional
time will be required particularly if the Party of
origin invites the authorities in the affected Party to
make the arrangements and it is to allow for an
equivalent period of public participation in the
affected Party. The extended period will allow for
transmission of documents to the authorities in the
affected Party, arrangements for public advertising,
an equivalent time period for public participation,
and receipt and transfer of comments from the
affected Party to the authorities in the Party of
origin (Box 5).

It is recommended that the notification allow
adequate time for consultation within the affected
Party’s administration before that Party responds.
If it responds positively to an invitation to take part
in the EIA procedure, it is recommended that the
authority in the affected Party should provide
information to the authority in the Party of origin
about the way(s) in which public participation may
most effectively be carried out in the affected
Party.

61. The case studies revealed that, in those cases
where the affected Party decided that it wished to
take part in the EIA procedure, the information
provided at the notification stage usually contained
sufficient information to allow for early discussion
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with the public of the affected Party on the EIA
programme.

62. The term “as early as possible”, which is used
in the Convention, was clarified by the analysis of
the case studies. They showed that in some cases
“as early as possible” might mean the very
beginning of the EIA procedure (Box 2). The
participation of the public of the affected Parties
was most effective in cases where it began during
discussion of the EIA programmes, and then
continued as the results of EIA procedures or EIA
reports were discussed. Precisely this form of
public participation was realized in the Estonian-
Finnish (case study 4), Finnish-Russian (case study
5) and Finnish-Swedish (case studies 6 and 7)
projects (Box 5). The operator of the Azerbaijan-
Georgian-Turkish project (case study 1) also

notified the public of the affected Parties at the start
of the EIA procedure.

63. In all the case studies received, notifications
were sent to the competent authorities of the
affected Parties before the final decisions about
proposed activities were made, so that they had the
opportunity to inform members of their own public.

64. The extent to which there is scope for
involving the public of the Party of origin in the
screening and scoping stages of the EIA procedure
for a specific project depends on the provisions
within the national EIA legislation and procedures.
If these are provided for in national legislation, the
stage at which they begin in the Party of origin may
provide a suitable moment for “early notification”
of the proposed activity to the public in the affected
Party.

programme and on EIA report

Box 5. Time limits established for receiving comments or objections from public of affected Party on EIA

Case study | Party of origin / Affected Party | Time limits (days) established for receiving comments or
reference  (in objections from public of affected Party on:
Annex 2)
EIA programme EIA report
1 Azerbaijan / Georgia / Turkey'? | 60 45-90
2 Bulgaria / Romania™ 30-31
3 Croatia / Hungary 30+30 (in addition)
4 Estonia / Finland 30/14 " 30/21°"°
5 Finland / Russia 60 60
6 Finland / Sweden 28 (4 weeks) 49 (7 weeks) + 42 (extension)
7 Finland / Sweden 42 (6 weeks) 49 (7 weeks); 28 — for a new
alternative
8 Italy / Croatia®? 30"
United Kingdom / France, 70 (10 weeks) for initial consultations
10 Belgium, Denmark, Germany, + 42 (6 weeks) to comment
Netherlands additional materials

12 All concerned Parties are the Party of origin and the affected Party.

' For the public of the Party of origin.

' Time limit is interpreted in a flexible way; all comments were taken into account if they were submitted before

final decision.
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65. The concerned Parties shall provide reasonable
timeframes for the public to participate in the
different phases of transboundary EIA, allowing
sufficient time for informing the public and for the
public to prepare and participate effectively during
the transboundary EIA procedure.

There are two main options for determining
reasonable time limits for the response of the
public in an affected Party:

» Timing should be determined as a result of
preliminary consultations of the competent
authorities of concerned Parties;

» Timing may be based on timing of national
EIA procedures of concerned Parties.

It may be recommended that:

» The concerned Parties should provide for early
public participation in a transboundary EIA, when
all options are open and effective public
participation can take place;

» Time-limits for notifying and for receiving the
responses of the public of the affected Party should
be determined as a result of preliminary
consultations of the concerned Parties or fixed in
bi- or multi-lateral agreements of these Parties;

» Usually such time limits for receiving the
public responses may be about 30-40 days for the
EIA programme and about 40-60 days for the EIA
report (Box 5).

66. As discussed earlier (section 2.2 of this
guidance), the Convention states (Article 2.6) that
the Party of origin must ensure that the opportunity
provided to the public of the affected Party is
equivalent to that provided to the public of the
Party of origin. In practical terms this means that
unless they communicate directly with members of
the public in the affected Party, the authorities in
the Party of origin will need to allow additional
time to provide for the transfer of documents to the
authorities in the affected Party and for these
authorities to communicate information to the
public likely to be affected; and of course for a
similar additional period after expiry of the period
of time allowed for public participation in the Party
of origin for receiving comments or objections from
the public of affected Party (case study 5).

67. Usually in practice (Box 5), the time limits
established for receiving the comments or
objections on the EIA programmes (about 30-40
days) do not differ very much from the time limits
established for receiving such responses on EIA
reports (about 40-60 days). Shorter time limits
(about 2 weeks for the EIA programme and 3
weeks for the EIA report) may be established for
those countries that have good communication and
similar national EIA systems (see, for example,
case study 4).

2.5 JOINT RESPONSIBILITY OF
CONCERNED PARTIES FOR
PARTICIPATION OF THE PUBLIC
OF THE AFFECTED PARTY IN A
TRANSBOUNDARY EIA

68. According to Article 3.8 of the Convention, the
concerned Parties (Party of origin and affected
Party) shall ensure that the public of the affected
Party in the areas likely to be affected:

(a) be informed of the proposed activity, and

(b) be provided with possibilities for making
comments or objections on the proposed activity,
and

shall be responsible for the transmittal of these
comments or objections to the competent authority
of the Party of origin, either directly to this
authority or, where appropriate, through the Party
of origin.

69. This section of the guidance develops the
obligation of the Party of origin to inform the
affected Party about a proposed activity (paragraph
2.4 of the guidance); but if the affected Party
responds affirmatively to the notification, there is
then a joint obligation on all concerned Parties for
the participation of the public of the affected Party
in a transboundary EIA. The concerned Parties are
expected to make the practical arrangements for
such public participation. Different aspects of such
arrangements that were made in practice appear in
the case studies (Box 6).
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Box 6. The concerned Parties have joint responsibility for participation of public of affected Party in a
transboundary EIA and they have to work together for this

» The operator (one of the proponents of the project, a transnational corporation) of the international oil
pipeline Baku-Tbilisi-Ceyhan (Azerbaijan-Georgia-Turkey, case study 1) made equivalent arrangements for
organizing public involvement in transboundary EIA procedure in all the concerned Parties by:

e informing the public about the start of the EIA procedure;

e advertisements in local, regional and national newspapers;

¢ informing the public by post, TV and radio;

e posters along the pipeline route;

e organizing public hearings and meetings with the proponent;

e publishing and dissemination booklets with EIA information;

e organizing about 30 points of contact with the public along the pipeline route.

» The proponent of the construction of the nuclear plant “Loviisa-3” (a private firm from Finland, case study 5)
translated, published and sent to the affected Party (to the competent authority and to the NGO responsible
for organizing public involvement in the transboundary EIA) the volume of EIA material (booklets) that had
been requested in the language of the affected Party (Russian).

»  The proponent of dredging for aggregates in the English Channel/La Manche (a private firm from the United
Kingdom, case study 10) translated EIA material into the languages of the affected Parties (Danish, French,
German and Dutch) and spent about US$ 80,000 for this purpose.

» The Parties (Bulgaria and Romania) of a joint project — a bridge over the Danube River (case study 2) —
organized a special unit for the implementation of the project, including work with the public of both Parties
(translation of material into the languages of the concerned Parties, organizing public hearings and
informing, receiving comments and objections of the public).

» The Party of origin (Finland) invited the public of the affected Party (Sweden) to participate in public
hearings on proposed activities (case study 6).

» Usually the proponent from the Party of origin met the cost for translation of the EIA material and its
publishing (often as booklets) for the public of the affected Party (Box 4).

70. The case studies demonstrated that for (b) if the Party of origin distributes the

effective participation, the public must be able to
understand the information, and this leads to the
conclusion that the documentation should be
available in a language that is understandable to
them as discussed in section 2.3. This could require
translation of the documents, or relevant parts of
documents, or/and non-technical summaries of
documents. It means that the same information
should be provided to the public of the affected
Party as to the public of the Party of origin.

71. The following recommendations are made for
the concerned Parties:

(a) the Party of origin should be responsible
for the translation (into the language(s) of the
affected Parties) of all the documents that are
disseminated within the procedure of a
transboundary EIA, for providing the information
and for receiving the comments;

information this should happen in cooperation with
or according to arrangements agreed with the
affected Party; affected Parties may decide to
handle the distribution of information via particular
authorities or nominated organizations; the
concerned Parties could distribute the information
to the public by means of the mass media, e-mail,
the Internet, public hearings or by other appropriate
means;

(c) the Party of origin and the affected Party
should make arrangements for collecting the
comments from the public, and sending them to the
Party of origin; there may be a need for translating
the comments of the public so that the competent
authority of the Party of origin can understand these
comments;

(d) if costs are a problem, the Party of origin
may be able to recover the cost from different
sources, for example the proponent of the activity.
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72. 1t should be strictly recommended that, if the
public of the affected Party sends its comments or
objections to the competent authority of the Party of
origin, it should also send copies of these comments
or objections to the competent authority of the
affected Party. This recommendation is made
because only states are Parties to the Convention,
and the competent authorities of the Party of origin
and affected Party are responsible for carrying out
the procedure of transboundary EIA. That is why
the competent authorities of both Parties — Party of
origin and affected Party — should have all
information dealing with this procedure (including
the comments or objections of the public of the
affected Party).

73. It should be mentioned that the Convention
provides that the Party of origin is responsible for
presenting the EIA material to the affected Party.
There may be situations when the Party of origin
receives a response from the affected Party, but the
Party of origin does not know whether the views of
the public of the affected Party are reflected in this
response. However, it is recommended that the
Party of origin should be in close contact with the
affected Party as it has an interest that public
participation took place. This derives from Article
3.8 of the Convention, which clearly puts the
burden on ensuring public participation on the
concerned Parties, i.e. Party of origin and affected
Party.

2.6 DISTRIBUTION OF THE EIA
DOCUMENTATION AND
SUBMISSION OF COMMENTS OF
PUBLIC OF AFFECTED PARTY

74. The Convention lays down (Article 4.2) that:

» The Party of origin shall furnish the
affected Party, as appropriate through a
joint body where one exists, with the EIA
documentation.

» The concerned Parties (the Party of origin
and the affected Party) shall arrange for:

(a) distribution of the EIA documentation
to the authorities and the public of the
affected Party in the areas likely to be
affected, and

(b) for the submission of comments to the
competent authority of the Party of origin,
either directly to this authority or, where
appropriate, through the Party of origin,
within a reasonable time before the final
decision is taken on the proposed activity.

75. This suggests that:

» The Party of origin should transmit the
EIA documentation to the affected Party
and receive comments;

» The Party of origin usually should be
responsible for the translation of the EIA
documentation, of the comments received
from the affected Party and of all the
documentation that the concerned Parties
send each other during the transboundary
EIA procedure;

» The Party of origin and the affected Party
should specify the arrangements for
distributing the EIA documentation to the
authorities and the public of the affected
Party in the areas likely to be affected,
distribute the documentation, collect
comments on the documentation and
transmit them to the Party of origin or its
competent authorities.

76. Such very important practical aspects regarding
public participation in transboundary EIA as
financing and translation, and their implementation
in practice, are discussed in section 2.3 of this
guidance. Financial responsibility and
translation of EIA documents by the Party of
origin is good practice but is not a requirement
of the Convention. But analysis of received case
studies suggests that this concept is broadly
supported by the proponents (Box 4) or it may be
requirement of national EIA legislation (for,
example, in Finland).

77. Different methods of informing the public,
distributing the EIA documentation and receiving
public comments may be recommended for
effective public participation in a transboundary
EIA (Box 7). These recommendations were
developed from analysis of good practice in
applying the Convention (see case studies, Annex
2) and some experts’ assessments. It is obvious that
the effectiveness, benefits and/or disadvantages of
each method or combination of methods depend on
the circumstances of the particular projects.

78. Because the Convention deals with relations
between Parties (i.e. States), it does not set out the
practical information about the process of public
participation, which is necessary for effective
public participation. Some Parties may have
national laws containing these information
requirements, in some cases derived from the
Aarhus Convention, or from the EU EIA Directive.
Box 8 lists, first, the Convention’s requirements for
the content of the EIA documentation and, second,
recommendations derived from regulations of the
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Russian Federation and the United Kingdom. It
should be mentioned that examination of the
documents — i.e. the opportunity to study the EIA
documentation and to make notes — should be free
of charge. This obligation can be met through the
establishment of a convenient location where the
information can be kept in an accessible form and
consulted at reasonable hours. As regards copies or
other photocopying services the authority can
impose reasonable charges consistent with the main
aim of providing for effective public participation.

2.7 FINAL DECISION AND RESULTS
OF PUBLIC PARTICIPATION

79. The Convention states (Article 6.1) that the
Parties shall ensure that, in the final decision on the
proposed activity, due account is taken of:

(a) the outcome of the EIA, including the EIA
documentation,

(b) the comments thereon received pursuant to
Article 3.8 and Article 4.2, and

(c) the outcome of the consultations as
referred to in Article 5.

80. The comments received pursuant to Article 3.8
should include any comments or objections from
the public of the affected Party on the proposed
activity. The comments received pursuant to Article
4.2 should include any comments from the public
of the affected Party on the EIA documentation.

The comments or objections of the public of the
affected Party on the proposed activity and on the
EIA  documentation, resulting from the
consultation, should be taken into account in the
final decision on the proposed activity.

81. This provision is implemented in practice in
different ways.

82. In Azerbaijan and Georgia, the public was
informed about this by the proponent and by the
competent authorities of these countries (case study
1). In the case of the bridge over the Danube (case
study 3), the Bulgarian Ministry of Environment
and Water (the competent authority of one of the
concerned Parties) reflected in the decision on the
preliminary EIA the results of public consultations.

Box 7: Methods used for effective public information (I), distribution of the EIA documentation (D) and

receipt of comments from the public (R) (the methods were ranged by mean of expert assessments

according to the ratio efficiency/cost)

» development of web sites or web pages with EIA information on the Internet with proposals on public
participation and used for receipt of comments from the public (I, D, R);

» dissemination of EIA information and receipt of responses from public by e-mail (I, D, R);

» notification of stakeholders in the region likely to be effected (owners, the public, NGOs) and national and
international NGOs by post with request to answer a questionnaire (I, D, R);

» organizing points of contact with the public in and around the site of the proposed activity and its possible
effects (I, D, R);

» organizing public hearings and public meetings with representatives of proponent and authorities and
preparing reports of such meetings (I, D, R);

» publishing and disseminating booklets and other materials with EIA information with request to answer a
questionnaire (I, D, R);

» advertisements in local, regional and national newspapers (I) and (I, R) if the request for public response was
done;

» informing by TV and radio (I) and (I,R) if the request for public response was done;

» posters in and around the site of the proposed activity and its possible effects (I) and (I,R) if the request for
public response was done.

A combination of these methods depending on the circumstances of the particular project may be most

effective.
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Box 8: The content of the EIA documentation and recommendations on the information which should be
provided to the public in order to organize effective public participation

Content of EIA documentation which should be provided to the public in accordance with the
Convention (Appendix II):

(a) adescription of the proposed activity and its purpose;

(b) a description, where appropriate, of reasonable alternatives (for example, locational or technological) to
the proposed activity and also the no-action alternative;

(c) a description of the environment likely to be significantly affected by the proposed activity and its
alternatives;

(d) a description of the potential environmental impact of the proposed activity and its alternatives and an
estimation of its significance;

(e) adescription of mitigation measures to keep adverse environmental impact to a minimum,;

(f) an explicit indication of predictive methods and underlying assumptions as well as the relevant
environmental data used;

(g) an identification of gaps in knowledge and uncertainties encountered in compiling the required
information;

(h) where appropriate, an outline for monitoring and management programmes and any plans for post-
project analysis; and

(i) anon-technical summary including a visual presentation as appropriate (maps, graphs, etc.).
Practical information for organizing effective public participation:

(j) the name and address of the proponent;

(k) the name and address of the competent authority that will make the decision on proposed activity;
(1) location of the proposed activity:

(m) an address in the Party or origin or affected Party where the EIA documents relating to the proposed
activity may be inspected, and the latest date on which they are available for inspection;

(n) whether copies of the EIA documentation, including the non-technical summary, are available and if so
whether they are free;

(o) ifthere is a charge, the amount of the charge;

(p) the address to which comment or objections about the proposed activity and/or EIA documentation
should be made and

(q) the final date for such comments.

separately and later, pursuant to other Acts, which
stipulate the announcement of the final decision.
The authority that grants the permit will announce
the final decision. The competent authority will
send the final decision to the point of contact of
Finland, who will send it to the point of contact of
the affected Party.

83. The information on the EIA decision was
published in a national Bulgarian newspaper and
copies were given to the proponent (Bulgarian
Ministry of Transport and Communications), the
local municipality and the authorities concerned.
The decision was translated into English and was
sent to the Romanian Party through Project
Implementation and Management Units that were
established within the administrative the structures
of the competent authorities of both Parties.

85. According to the national law of Croatia and of
Italy (case study 8), the proponent has the
obligation to make publicly available the decision

84. In accordance with the Finnish national EIA for the public of'its own country.

law, the coordination authority must include a
summary of the views expressed by the public on
its statement on the EIA programme and EIA report
(case study 6). The final decision is given

86. In the United Kingdom (case study 10), the
procedure is specifically designed to ensure that the
views expressed by the public are taken into
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account. United Kingdom EIA legislation requires
the competent authority to publish decisions and in
doing so to state that in reaching a decision it has
taken the environmental information into account.
Environmental information includes representations
made the public. The proponent prepares a
summary of all comments received and of any
discussions held in an effort to resolve concerns
that may have been raised. As necessary a
supplement to the Environmental Statement is also
prepared. These documents are copied to all those
who commented, with a period of six weeks
allowed for comments to these documents. The
final decision should be made available to the
authorities of the affected Parties as required under
Article 9 of the amended EU EIA Directive and of
Article 6.2 of the Convention.

87. Decision 1I/1 of the second meeting of the
Parties (“Bilateral and Multilateral Cooperation™)
recommended that if (affected) individuals of the
affected Party are given a right to appeal against the
decision, extra information on these possibilities
may be necessary, for instance in a special
information brochure (ECE/MP.EIA/4, para. 68,
available at
http://www.unece.org/env/eia/mop.htm). The
Guidance on the Practical Application of the Espoo
Convention  (appended to decision II1/4)
recommends that the information about such a right
of appeal should be given in an annex to the
decision.



3. RECOMMENDATIONS ON INCREASING
EFFECTIVENESS OF PUBLIC PARTICIPATION
IN A TRANSBOUNDARY EIA

88. Analysis of the case studies shows that there
are some aspects of public participation in a
transboundary EIA that are not described in the
Convention directly, but which may increase the
effectiveness of public participation in this
procedure.

3.1 PRELIMINARY WORK WITH
POTENTIAL PARTICIPANTS

89. Projects that have transboundary effects
generally have to be determined within the legal
framework established for EIA within the Party of
origin. The principles of good administration
require that applications are dealt with efficiently
and that decisions are taken as quickly as possible.
Usually there are time constraints within which a
decision is expected to be taken. Consequently the
procedures for transboundary EIA and public
participation will also have limited time scales. To
maximize the time available, and to ensure an
effective procedure for transboundary EIA, the
following preliminary measures or activities may be
useful:

(a) to establish effective relations with
national focal points of the Convention and with
points of contact regarding notification in their own
countries for a clear understanding of how they
should interact in cases of transboundary EIA;

(b) to inform potential proponents of projects
with possible transboundary effects about the need
for transboundary EIA with public participation
according to the provisions of the Convention;

(c) to recommend to potential proponents of
projects with possible transboundary effects to
include in the budgets of these projects adequate
resources for financing measures aimed at public
participation in a transboundary EIA;

(d) to recommend to potential proponents of
an activity with possible transboundary effects to be
in contact with the competent authorities from the
very beginning of the EIA procedures for these
projects so that they have early knowledge of
whether these projects requires a transboundary
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EIA with participation of the public of the affected
Party;

(¢) to establish effective relations with
relevant authorities involved in transboundary EIA
procedures in their own countries;

(f) to understand which NGOs and groups of
the public may be interested in and have relevant
skills for participation in transboundary EIA; to
establish contacts (by e-mail, fax, telephone and so
on) with these NGOs and groups of the public.

90. It would be useful if Parties (competent
authorities, points of contact regarding notification
(http://www.unece.org/env/eia/points_of contact.ht
m) and focal points  (http://www.unece.
org/env/eia/focalpoints.htm)) were to establish
effective relations with their counterparts in
potential affected Parties (neighbouring countries).
These would help promote and develop an
understanding of the legislative background and
practice of carrying out national procedures of EIA
in potential affected Parties. In preparing for future
transboundary EIAs, it could be very useful to
receive information about the criteria used for
identifying activities that should be subject to EIA,
time scales for EIA, the manner in which public
participation is organized, methods of informing the
public and collecting public comments and,
objections and so on. Preliminary work by the
competent authorities of Finland (Party of origin)
and the Russian Federation (affected Party) in the
planning of the Nuclear Power Plant “Loviisa-3”
may be taken as an example of good practice (case
study 5). Contacts between the relevant authorities
were established before the start of this project. The
affected Party nominated an organization (an NGO)
that agreed to be responsible for organizing the
future involvement of the Russian public in the
transboundary EIA procedure. That is why the
Party of origin and the proponent received the
comments of the public of the affected Party on
time (within the 60-day limit established by Party
of origin).

91. It would be useful if competent authorities of
concerned Parties would develop a special web
page on their existing web site dealing with
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transboundary EIA and would inform all potential
participants in EIA procedures in its own country
and in potential affected Parties about this. Such
web pages may contain information about proposed
activities with likely transboundary effects and the
modalities for public participation in transboundary
EIA (timetable, points of contact, sources of
additional information, public hearings and so on).

92. An order of a Russian competent authority
issued in summer 2003 " may be taken as an
example of moving in this direction. According to
this order, information about all applications
received for expertise (checking) and permission by
federal and regional bodies of state environmental
expertise should be presented on the web site of
these bodies of the Ministry. These would include
activities that may have transboundary -effects.
Having such information, the public may decide
whether to participate in these projects.

3.2 CONTACTS WITH POTENTIAL
AFFECTED PARTIES: BILATERAL
AND MULTILATERAL
AGREEMENTS; JOINT BODIES

93. Bilateral or multilateral agreements concerning
transboundary EIA between potential affected
Parties may be a practical way to overcome
difficulties due to differences between legislation
and EIA practice of the different Parties.

94. Decision II/1 of the second meeting of the
Parties (“Bilateral and multilateral cooperation in
the framework of the Convention on environmental
impact assessment in a transboundary context”) has
a chapter on “Information and public involvement”
(ECE/MP.EIA/4) that may lead to a better
understanding of the different aspects of public
involvement in transboundary EIA.

95. In regions where direct communication
between countries is politically sensitive or
difficult, there can often still be cooperation on
environmental issues. In these circumstances, it is
sometimes more effective to use a third party or
joint body to help with the notification. For
example, transboundary impacts are often in bodies
of water with several littoral states. UNEP’s
Regional Seas Programme has set up structures
around the world that might be useful for

' Order of the Russian Federation Ministry of
Nature Resources of 01.08.2003 No 683 “On
dissemination information about carrying out state
environmental review”. The State environmental
review included quality control of all EIA
documentation.

communication in transboundary EIA (for example,
the Black Sea Environmental Programme and
Caspian Environment Programme).

96. In addition to the items mentioned in the
document “Bilateral and multilateral cooperation”
(ECE/MP.EIA/4), it may be recommended to
include in bilateral or multilateral agreements such
details of public involvement as:

— responsibility for organizing public
participation;

—  time scale;
— financial aspects of public participation;
— translation of materials for the public;

— methods of informing the public and
receiving their comments;

— volume and format of EIA materials
presented to public;

— methods of informing the public about
final decision on a proposed activity, etc.

97. Parties are recommended to establish, where
appropriate, joint bodies for better management of
the transboundary EIA procedure, and, in
particular, public participation in this procedure.
These joint bodies may be useful and important in
regions where joint EIAs are common. It would be
useful to provide a status for such joint bodies
that would permit them to receive financial
support from project proponents for public
participation in transboundary EIA.

98. In the case studies presented, there was an
example of such cooperation in the joint project
dealing with the construction of a bridge over the
Danube between the cities of Vidin in Bulgaria and
Calafate in Romania (case study 2). A special
agreement was signed between the Governments of
Bulgaria and Romania for construction of the
bridge. This agreement included obligations on
joint EIA. A Joint Working Group on
environmental problems was established to
coordinate the environmental procedures. Project
Implementation and Management Units were
established within the administrative structures of
the competent authorities for better implementation
of the project, including public involvement.
Establishment of these bodies improved matters in
relation to public participation, for example, the
Units organized translation of the EIA
documentation.
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3.3 ORGANIZING POINTS OF
CONTACT FOR THE PUBLIC

99. One of the first tasks of the Parties of the
Convention is to establish effective working
national points of contact for notification and focal
points, which have different obligations in the
application of the Convention. Some Parties to the
Convention decided to have one point, which serves
as the point of contact for notification and as the
focal point for administrative matters. This may
lead to a useful saving of time during the EIA
procedure.

100.In practice it might also be useful to establish a
point of contact for each specific project for the
public, so the public would always be
communicating with someone knowledgeable about
the proposed project, and thereby increasing the
effectiveness of public involvement overall. Such a
point of contact may be a person or a division of the
competent authority or other authorities, a private
firm, an institution, an NGO, etc. In the case study
of the oil pipeline Baku-Tbilisi-Ceyhan (case 1) the
proponent invited a private firm to organize public
participation in transboundary EIA in two countries
(Azerbaijan and Georgia) and used its own special
division for work with the public.

101.In the case studies there were two situations
where NGOs were invited by the competent
authority to be responsible for organizing public
involvement in the transboundary EIA: the Nuclear
power plant “Lovissa 3” (case study 5; Finland-
Russia) and a paper mill (case study 9; Kyrgyzstan-
Kazakhstan). In these case studies, NGOs worked
effectively and they did not ask for financial
support from the authorities of the affected Parties.
The cost of these actions was relatively small
(about US$ 500, Box 4). The main benefit of
establishing such points of contact with the public
is in fact that they can act quickly and effectively so
that the procedure is not unduly delayed; comments
of the public of the affected Parties were received
and transmitted to the Parties of origin on time.

It may be recommended that a special body or a
special person should be created or nominated on
behalf of the authorities to coordinate public
participation in transboundary EIA. At the same
time, final responsibility lies with state authorities.

3.4 ROLE OF THE PUBLIC

102.The public should participate fully in
transboundary EIA in order to make both the
process of environmental decision-making on
projects with transboundary effects and the final
decisions on such projects more transparent and
legitimate. The public should organize itself for
effective participation in a transboundary EIA by:

(a) developing contacts and cooperation with
relevant local, national, foreign and international
NGOs and experts that may be involved in
transboundary EIA;

(b) organizing and participating in activities of
national and international public networks and
public centres on EIA;

(c) taking part in education and training
programmes on EIA;

(d) supporting the dissemination of
information about the provisions and the
implementation of the Convention, case studies,
and other relevant information dealing with
transboundary EIA.

103.When the public of a Party considers that it
would be affected by a significant adverse
transboundary impact of a proposed activity, and
when no notification has taken place in accordance
with the provisions of the Convention (Article 3.1),
the public of the affected Party should be able to
apply to its competent authority to enter into a
process of discussions with the competent
authorities of the Party of origin on whether there is
likely to be a significant adverse transboundary
impact according to the provisions of the
Convention (Article 3.7). In this situation, if the
public of a Party considers that it would be affected
by a significant adverse transboundary impact of a
proposed activity, it may request the competent
authorities of the concerned Parties to allow public
participation in a transboundary EIA procedure
under the provisions of the Convention, and in
accordance with this guidance. In these cases the
Parties concerned are encouraged to include the
public that made the request in the procedure of
transboundary EIA.

104.The public should be encouraged to take part in
transboundary EIA together with representatives of
the competent authorities of the concerned Parties,
the public of other countries on a basis of
partnerships, cooperation and objectivity.



4. FINAL PROVISIONS

4.1 IMPLEMENTATION OF THE
GUIDANCE

105.The Parties, the competent authorities, the
public and the secretariat of the Convention are
encouraged to adopt the necessary measures to put
this guidance into practice. These measures include
the establishment of a clear regulatory framework
providing procedural and institutional mechanisms
and proper compliance programmes.

106.The guidance should be made available by
putting it on the Convention’s web site.

107.Nothing in this guidance shall be construed as
diminishing any of the rights of public participation
in EIA or in other environmental decision-making
processes that are or may be guaranteed under the
laws of any Parties or under any agreement to
which it is a Party.
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108.The provisions of this guidance shall not affect
the right of a Party to maintain or introduce
measures providing for more extensive public
participation in EIA than recommended by this
guidance.

4.2 REVIEW

109.The Parties, the competent authorities and the
public (at national, regional and local levels), and
the secretariat of the Convention are encouraged to
collect and disseminate information dealing with
any aspects of public participation in transboundary
EIA. This information will be used for further
developing and reviewing this guidance.

110.The Parties should consider the extent to which
this guidance has been implemented, and review it
at their fourth meeting on the basis of national
reports to be provided to the secretariat of the
Convention by November 2006 at the latest.



Annex 1: Convention on Environmental Impact

Assessment in a Transboundary Context, done at
Espoo (Finland), on 25 February 1991

Only those provisions of the Convention dealing with public participation are set out below.

The complete text of the Convention is available at http://www.unece.org/env/eia/.

ARTICLE 1: DEFINITIONS
For the purposes of this Convention,

x) “The Public” means one or more natural or
legal persons [and, in accordance with national
legislation or practice, their associations,
organizations or groups].'®

ARTICLE 2: GENERAL PROVISIONS

2. Each Party shall take the necessary legal,
administrative or other measures to implement the
provisions of this Convention, including, with
respect to proposed activities listed in Appendix I
that are likely to cause significant adverse
transboundary impact, the establishment of an
environmental impact assessment procedure that
permits public participation and preparation of the
environmental impact assessment documentation
described in Appendix II.

6. The Party of origin shall provide, in
accordance with the provisions of this Convention,
an opportunity to the public in the areas likely to be
affected to participate in relevant environmental
impact assessment procedures regarding proposed
activities and shall ensure that the opportunity
provided to the public of the affected Party is
equivalent to that provided to the public of the
Party of origin.

ARTICLE 3: NOTIFICATION

1. For a proposed activity listed in Appendix
I that is likely to cause a significant adverse
transboundary impact, the Party of origin shall, for
the purposes of ensuring adequate and effective

' Amendments to the Convention which are in
square brackets [...] were adopted at the second
meeting of the Parties to the Convention (decision
11/14), but are not yet in force.
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consultations under Article 5, notify any Party
which it considers may be an affected Party as early
as possible and no later than when informing its
own public about that proposed activity. 8. The
concerned Parties shall ensure that the public of the
affected Party in the areas likely to be affected be
informed of, and be provided with possibilities for
making comments or objections on, the proposed
activity, and for the transmittal of these comments
or objections to the competent authority of the Party
of origin, either directly to this authority or, where
appropriate, through the Party of origin.

ARTICLE 4: PREPARATION OF THE
ENVIRONMENTAL IMPACT
ASSESSMENT DOCUMENTATION

2. The Party of origin shall furnish the
affected Party, as appropriate through a joint body
where one exists, with the environmental impact
assessment documentation. The concerned Parties
shall arrange for distribution of the documentation
to the authorities and the public of the affected
Party in the areas likely to be affected and for the
submission of comments to the competent authority
of the Party of origin, either directly to this
authority or, where appropriate, through the Party
of origin within a reasonable time before the final
decision is taken on the proposed activity.

ARTICLE 6: FINAL DECISION

1. The Parties shall ensure that, in the final
decision on the proposed activity, due account is
taken of the outcome of the environmental impact
assessment, including the environmental impact
assessment documentation, as well as the comments
thereon received pursuant to Article 3, paragraph 8
and Article 4, paragraph 2, and the outcome of the
consultations as referred to in Article 5.




Annex 2: Case studies

Case studies, presented by experts - members of UNECE Task Force on public participation in environmental
impact assessment in a transboundary context

Ref.

10

Title

Oil pipeline Baku-Tbilisi-Ceyhan (BTC)
Bridge over Danube river
Multipurpose hydropower system on the

river Drava

Renovation project of the Narva power
plant

Nuclear power plant (Loviisa-3)

Flood prevention

Power line from Muhos to Torned in
2000 —2001

The under-sea pipeline for hydrocarbon
transfer

Kyrgyz-Chinese paper mill

Dredging for aggregates in the English
Channel/La Manche

Contents

Presented by

Tatyana Javanshir (Azerbaijan) and Gia Zhorzholiani
(Georgia)

Daniela Pineta (Romania) and Jacquelina Metodieva and
Katya Peicheva (Bulgaria)

Foris Edina (Hungary) and Nenad Mikulic (Croatia)

Veronika Versh (Estonia)

Nikolay Grishin and Sergey Tveritinov (Russia) and Ulla-
Riitta Soveri (Finland)

Leena Ivalo (Finland)

Leena Ivalo (Finland)

Federica Rolle and Carmela Bilanzone (Italy) and Nenad
Mikulic (Croatia)

Gulfia Shabaeva and Tatyana Filkova (Kyrgyzstan)

Jim Burns and Roger Gebbels (United Kingdom) and
Georges Guignabel (France)
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Annex 2. Case study 1

1.Information about the project (title, activity; stage of EIA procedure):
Oil pipeline Baku-Thilisi-Ceyhan (BTC)

EIA procedure from its beginning

2.1Party of origin (PO): was PO a Party of the 2.2.Affected Party (AP): was AP a Party of the
Convention during the EIA procedure (YES/NO): Convention during the EIA procedure (YES/NO):
Azerbaijan (YES); Georgia (NO)"’ Azerbaijan (YES); Georgia (NO)'’

3.Special agreement between Parties about transboundary EIA and/or Joint body:
A special Agreement was ratified by Parliaments of all three countries

4.Proponent (title (if possible); public/private):
States and private companies; “British Petroleum” (BP) — main proponent and operator of the project

5. Notification of public of PO — according to national legislation (Yes/No): YES

6. Notification of public of AP:

6.1.In what stage: From very beginning of the process

6.2.Who informed public: Main proponent (item 4) had a special division and invited a special firm to work
with public in areas around the pipeline route

6.3.Methods used for public notification: Advertisements in local, regional and national newsletters; informing
by post, TV and radio; posters along the pipeline route; organising public hearings and meetings with proponent;
publishing and dissemination booklets with EIA information; EIA documentation was available in the offices of
proponent and points of contact and in the web-site of the project

6.4.Number of sets of EIA information transmitted to public of AP: Proponent organised about 30 points of
contact with public in AP, where EIA information was available; a lot of booklets were sent to public

7.Translation of EIA documentation for public of AP (Yes/No): Yes
7.1.All EIA documentation / summary: All EIA Documentation and summary (as booklets)
7.2.Translation was undertaken by: Main proponent (item 4)
7.3.Payment was covered by: Main proponent (item 4)

8.Time limits established for receiving comments or objections(c/0) from public: The main proponent of the
project established the equivalent time limits (60-day period of public discussion of the project before the permitting
procedure and then 45-90 days during that procedure) for the public of all Parties concerned in Azerbaijan and
Georgia according to an Agreement between the Parties

9.Collecting the comments or objections(c/o) of public of AP:

9.1.Who collected c/o: Main proponent (item 4)

9.2.Methods used for collecting c/0: Reports of public hearings and consultations

9.3.Number of received c/o of public of AP: About 3,000 comments and questions were received by proponent
from public of AP.

10.Cost of public participation (total sum; who cover this cost): Total sum of organising public participation in
impact assessment procedure through the Public Disclosure mechanism coasted about USD 1,500,000. This cost
included public participation in the second project — South Caucasus Pipeline (gas pipeline) which was planned in
the same pipeline route, as BTC. The cost was covered by main proponent (item 4).

11.Transmission of c/o of public of AP to the competent authority (CA) of PO:

11.1.Who sent c/o of public of AP to the CA of PO: Main proponent (item 4), responsible for carrying out
EIA, included public opinion into EIA documentation that was presented to CA of AP and PO.

11.2.Who made translation of these c/o: Main proponent (item 4).

11.3.Did CA of AP receive c/o of public of AP which were sent to the CA of PO: yes

12.Taking into account in final decision outcome of EIA, including public comments or objections on the
proposed activity and public comments on EIA documentation: Public was informed about this by proponent and
CA of AP.

13.Difficulties encountered: Main problem was to prove safety of the project.

14.Case study was presented by: Azerbaijan and Georgia.

' Each Party has controlled the part of the project falling under its territory. The operator of the project in
territories of these both Parties was oil company “British Petroleum”, which carried out public participation
according to joint rules.
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Annex 2. Case study 2

1. Information about the project (title, activity; stage of EIA procedure):
Bridge over Danube river, between cities Vidin (Bulgaria) and Calafat (Romania)
The project stage is feasibility study with preliminary EIA

2.1.Party of origin (PO): was PO a Party of the 2.2.Affected Party (AP): was AP a Party of the
Convention during the EIA procedure (YES/NO): Convention during the EIA procedure (YES/NO):
Bulgaria (YES); Romania (YES)" Bulgaria (YES); Romania (YES)"®

3.Special agreement between Parties about transboundary EIA and/or Joint body: Agreement between the
Governments of Bulgaria and Romania for construction of the bridge including obligations on joint EIA. According to this
Agreement Joint Working Group (JWG) on the environmental problems was established to co-ordinate the environmental
procedures. The Project Implementation and Management Units (PIMU) were established in the structures of the competent
authorities of both Parties

4.Proponent (title (if possible); public/private): The Ministry of Transport and Communications of Bulgaria

5.Notification of public of PO — according to national legislation (Yes/No): Yes

6. Notification of public of AP:

6.1.What stage: From very beginning of the process

6.2.Who informed public: Competent authority of each party informed its own public

6.3.Methods used for public notification: Through notification of the authorities of the AP; announcements in
the local and national (Bulgaria) newspapers, local radio and TV (Bulgaria); notification of local (Rom.) and national
(Bulgaria) NGOs by post; notification of concerned national, district and local authorities by post (Bulgaria);
meetings with competent authorities and proponent of activity

6.4. Number of sets of EIA information transmitted to public of AP: Romania has received 2 sets of EIA
documentation in Romanian and in English, Bulgarian Ministry received 5 copies of the EIA report in Bulgarian and
1 copy in English and the municipality of Vidin receive 1copy in Bulgarian. The documentation was available to the
interested physical persons, representatives of NGO’s and other interested parties

7.Translation of EIA documentation for public of AP (Yes/No): Yes

7.1.Full EIA documentation / summary: Full EIA Documentation was translated by PIMU (item 3) — 20
copies in Bulgarian, English and Romanian

7.2.Translation was undertaken by: PIMU in both countries (item 3)

7.3.Payment was covered by: PIMU in both countries (item 3)

8.Time limits established for receiving comments or objections(c/o) from public: 1 month. The JWG (see item 3)
has discussed and determined this time limit for receiving the written opinions of the public and other concerned
parties in both countries *

9.Collecting the comments or objections (c/0) of public of AP:

9.1.Who collected c/o: The comments were written by the EPA (CA) in Romania, during the public hearing,
translated in English and submitted to the MoEW (CA) in Bulgaria.

9.2Methods used for collecting c/o: Written comments from the public (Bulgaria); reports of consultations with
public and public hearings

9.3.Number of received c/o of public of AP: 10 (Romania), 7 (Bulgaria) — during the two public hearings, one
in Calafat and the other in Vidin

10.Cost of public participation (total sum; who cover this cost): Each participant from relevant authorities in both
countries, from NGO’s and from the concerned public has paid the costs for the participation in the hearings himself. The
translation of the documentation was organized by PIMU (item 3) and the local municipalities covered the costs of the
organization and translation into Romanian/Bulgarian on the public hearings

11.Transmission of c/o of public of AP to the competent authority (CA) of PO:

11.1Who sent c/o of public of AP to the CA of PO: PIMU (item 3)

11.2.Who made translation of these c¢/o: PIMU (item 3)

11.3.Did CA of AP receive c/o of public of AP which were sent to the CA of PO: Yes, the minutes of the
public hearing was transmitted from one Party to another one

12.Taking into account in final decision outcome of EIA, including public comments or objections on the
proposed activity and public comments on EIA documentation: Bulgarian Ministry of Environment and Water has
reflected in the decision on the preliminary EIA the results of public consultations. The information on the EIA decision was
published in the national Bulgarian newspaper; the copies were given to the proponent (Ministry of Transport and
Communications of Bulgaria), to local municipality and to concerned authorities. The decision was translated in English and was
sent to the Romanian party through PIMU (item 3)

13.Difficulties encountered: The difficulties were encountered because the EIA Directive is not precise regarding the exact
moment of the issuance of final decision for a project, when we have to take into account the project design

14.Case study was presented by: Bulgaria and Romania

' This is a case of joint EIA. Both Bulgaria and Romania are Party of origin and affected Party.
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Annex 2. Case study 3.

1.Information about the project (title, activity; stage of EIA procedure):
Multipurpose hydropower system on the River Drava
After finishing review of EIA documentation in Croatia, but before final decision

2.1Party of origin (PO): was PO a Party of the 2.2.Affected Party (AP): was AP a Party of the
Convention during the EIA procedure (YES/NO): Convention during the EIA procedure (YES/NO):
Croatia (YES) Hungary (YES)

3.Special agreement between Parties about transboundary EIA and/or Joint body: No

4.Proponent (title (if possible); public/private): Croatian Power Board

5. Notification of public of PO — according to national legislation (Yes/No): Yes

6. Notification of public of AP:

6.1.In what stage: After finishing review of EIA documentation in Croatia, but before final decision

6.2.Who informed public: Competent authority (CA) of AP

6.3.Methods used for public notification: Notification through local governments + directly the likely affected
public. CA of AP prepared and issued booklets that were sent to every household within 1.5 km of the affected area
of the River Drava. Local governments nearby also received it. All information was put on the web-site of CA of AP

6.4.Number of sets of EIA information transmitted to public of AP: 4,000 booklets were sent to the public
(inc. local authorities and the NGOs) by CA of AP after the notification (2001) and later — also before the public
hearing (2003)

7.Translation of EIA documentation for public of AP (Yes/No): Yes

7.1.All EIA documentation / summary: The summary of the environmental impact study (sent in English) and
relevant parts from the whole documentation concerning the transboundary impacts and the statement of the
Croatian EIA Committee (sent in Croatian)

7.2.Translation was undertaken by: CA (Ministry of Environment and Water) of AP

7.3.Payment was covered by: CA (Ministry of Environment and Water) of AP

8.Time limits established for receiving comments or objections (c/0) from public:

8.1.Established for public of PO by PO: In Croatia public was involved in EIA public hearing (30 days). No
time limit was set for public of AP

8.2.Established for public of AP by (PO/AP/Agreement): Time limit for public of AP was established by CA
of AP: 30 +30 days in the first phase and a public hearing was organised with the participation of Croatian delegates
by the CA of AP in the second phase

9.Collecting the comments or objections (c/0) of public of Affected Party (AP):

9.1.Who collected c¢/o: Competent authority (Ministry of Environment and Water) of AP

9.2.Methods used for collecting c/0: Through the questionnaire attached to the first booklet (4000 copies),
through a free phone line of the CA of AP and later a public hearing was organised

9.3.Number of received c/o of public of AP: About 25 written comments; oral comments at the public hearing

10.Cost of public participation (total sum; who cover this cost): Preparing, printing and distributing booklets in
the AP were about EUR 6,000; organising of public hearing (inc. leaflets, transport for interested audience,
interpreter) about EUR 10 000. All costs were covered by CA of AP

11.Transmission of c/o of public of AP to the competent authority (CA) of PO:
11.1.Who sent c/o of public of AP to the CA of PO: CA of PO received comments at the public hearing
11.2.Who made translation of these c/o: Concerned Parties at the public hearing (2 interpreters)
11.3.Did CA of AP receive c/o of public of AP which were sent to the CA of PO: Written comments were
gathered to establish the standpoint of AP. The PO took part on the public hearing

12.Taking into account in final decision outcome of EIA, including public comments or objections on the
proposed activity and public comments on EIA documentation: There is no final decision yet

13. Difficulties encountered: From the point of view of the AP, the information obtained from the PO was not sufficient
and satisfactory, and it was very difficult to find information about the likely impacts on the territory of the AP and its reasons in
the more than 10 000 pages documentation of PO. Later, upon request of AP, a Supplementary material was prepared (about 300
pages in English). The last study was sent to the AP in April 2003. Very difficult to keep the interest of public during such a long
process (the process started in February 2001). The affected public did not show enough interest in answering the questions and
sending their remarks in written form. In PO the whole procedure of decision-making has been conducted more than 10 years.
And as far as the EIA is administrative procedure, PO has not released the final decision, waiting for the Espoo procedure to be
completed. From the point of view of the PO the reasons presented by the AP for preparation of the supplementary material
were accepted. In February 2002, PO proposed the ‘Work continuation proposal’ and an expert meeting aimed at efficient
implementation of the Espoo Convention procedures, and to agree the area of the supplementary investigations as well as to set
up the criteria for the ‘significant impact’ on the territory of the AP. The AP rejected the Work continuation proposal and declined
proposal for the expert meeting. The PO met all the requests posed by the AP during the EIA procedure

14.Case study was presented by: Hungary and Croatia




34 Case studies

Annex 2. Case study 4.

1.Information about the project (title, activity; stage of EIA procedure):
Renovation project of the Narva Power Plant
The project was started during the EIA procedure

2.1Party of origin (PO): was PO a Party of the 2.2.Affected Party (AP): was AP a Party of the
Convention during the EIA procedure (YES/NO): Convention during the EIA procedure (YES/NO):
Estonia (YES) Russian Federation (NO); Finland (YES)

3.Special agreement between Parties about transboundary EIA and/or Joint body:
With Finland: bilateral agreement; with Russian Federation: no

4.Proponent (title (if possible); public/private): Narva Power Plants, Estonian Energy Ltd. (partly private / partly
owned by Estonian Ministry of Economy and Communication)

5. Notification of public of PO — according to national legislation (Yes/No): yes.

6. Notification of public of AP: There was no public participation in AP (Finland); AP only asked opinions of
experts, environmental authorities and NGOs of AP

6.1.In what stage: When drafting the EIA programme (scoping) and for draft EIA statement

6.2.Who informed public: Competent authority (point of contact regarding notification (POC) — Finnish

Ministry of Environment (MoE)) of the AP

6.3.Methods used for public notification: Through notification of the competent authority (POC) of the AP

6.4.Number of sets of EIA information transmitted to public of AP: Finnish MoE (POC) sent a copy of draft
EIA documentation to experts, environmental authorities and NGOs of AP

7.Translation of EIA documentation for public of AP (Yes/No): Yes (into English), but translation was sent only
to experts, environmental authorities and NGOs of AP by POC (MoE) of AP
7.1.All EIA documentation / summary: Draft EIA programme and summary of EIA statement.
7.2.Translation was undertaken by: Proponent of proposed activity
7.3.Payment was covered by: Proponent of proposed activity

8.Time limits established for receiving comments or objections (c/0) from public:
8.1.Established for public of PO by PO: 2 weeks for draft EIA programme; 3 weeks for draft EIA statement
8.2. Established for public of AP by (PO/AP/Agreement): 1 month, established by competent authority
(Estonian MoE (POC)) of PO and proponent

9.Collecting the comments or objections (c/o0) of public of AP:
9.1.Who collected c¢/o: Competent authority (POC) of AP
9.2.Methods used for collecting c/0: Comments of competent authority (POC) of AP were received
9.3.Number of received c/o of public of AP: PO (Estonian MoE) received only a summary of comments from
experts, environmental authorities and NGOs of AP, prepared and sent by competent authority (POC) of AP

10.Cost of public participation (total sum; who cover this cost): In PO — EUR 13 (2 advertisements in a national
newspaper); proponent

11.Transmission of c/o of public of AP to the competent authority (CA) of PO:

11.1.Who sent c/o of public of AP to the CA of PO: CA (POC) of AP (a summary of comments from experts,
environmental authorities and NGOs of AP)

11.2.Who made translation of these c/o: CA (POC) of AP

11.3.Did CA of AP receive c/o of public of AP which were sent to the CA of PO: Yes

12.Taking into account in final decision outcome of EIA, including public comments or objections on the
proposed activity and public comments on EIA documentation: CA (POC) of AP informed public of the AP
about the final decision

13.Difficulties encountered: Time limits and translations

14.Case study was presented by: Estonia
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Annex 2. Case study 5

1.Information about the project (title, activity; stage of EIA procedure):
Nuclear Power Plant (“Loviisa-3”)
EIA Programme + EIA Report

2.1Party of origin (PO): was PO a Party of the 2.2.Affected Party (AP): was AP a Party of the
Convention during the EIA procedure (YES/NO): Convention during the EIA procedure (YES/NO):
Finland (YES) Russian Federation (NO)

3.Special agreement between Parties about transboundary EIA and/or Joint body: no

4.Proponent (title (if possible); public/private): Fortum Power and Heat Oy (private)

5. Notification of public of PO — according to national legislation (Yes/No): yes

6. Notification of public of AP:

6.1.In what stage: From very beginning of both procedures (EIA Programme and EIA report)

6.2.Who informed public: Competent authority of AP through NGO, which was asked by competent authority
of AP to be responsible for organising the Russian public involvement in the transboundary EIA procedure

6.3.Methods used for public notification: NGO in AP, responsible for organising public participation in EIA
(item 6.2), carried out the following steps: a) informed public of AP about possibility to participate in EIA procedure
through NGOs networks (SEU and IPNEIA); b) determined number of NGOs and independent experts interested in
participation in EIA; c) received from proponent relevant number of EIA booklets and sent these booklets to
interested public

6.4.Number of sets of EIA information transmitted to public of AP: about 100

7.Translation of EIA documentation for public of AP (Yes/No): Yes
7.1.All EIA documentation / summary: Summary as booklet
7.2.Translation was undertaken by: Proponent
7.3.Payment was covered by: Proponent

8.Time limits established for receiving comments or objections (c/0) from public:

8.1.Established for public of PO by PO: The time limit was based on the national EIA legislation of PO, and
it was 60 days — for EIA programme and for EIA report

8.2.Established for public of AP by (PO/AP/Agreement): The same time limit (60 days) was given by point
of contact regarding notification (POC) of PO to the authorities (POC) in the AP to transmit the AP’s statement and
comments

9.Collecting the comments or objections (c/0) of public of AP:
9.1.Who collected c¢/o: NGO in AP, responsible for organising public participation in EIA (item 6.2)
9.2.Methods used for collecting c¢/0: Comments to EIA booklets (which were sent by post to interested NGOs
and independent experts) were collected by e-mail.
9.3.Number of received c/o of public of AP: 10 - in stage of EIA programme; 8 — in stage of EIA report

10.Cost of public participation (total sum; who cover this cost): Cost of translation and publishing EIA material
(booklets) into Russian was about EUR 1,500 (covered by proponent in PO); NGOs in the AP worked for their own
money (cost for dissemination of information in AP and collecting public comments and obligation may be estimated
about EUR 500)

11.Transmission of c/o of public of AP to the competent authority (CA) of PO:
11.1.Who sent c/o of public of AP to the CA of PO: CA and public of AP (summary)
11.2.Who made translation of these c/o: PO
11.3.Did CA of AP receive c/o of public of AP which were sent to the CA of PO: Yes.

12.Taking into account in final decision outcome of EIA, including public comments or objections on the
proposed activity and public comments on EIA documentation: Public of AP was not officially informed about
this

13.Difficulties encountered: -

14.Case study was presented by: Finland and Russian Federation
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Annex 2. Case study 6

1.Information about the project (title, activity; stage of EIA procedure):
Flood prevention (by dredging as the main alternative).
The proponent had already applied for a permit for dredging

2.1Party of origin (PO): was PO a Party of the 2.2.Affected Party (AP): was AP a Party of the
Convention during the EIA procedure (YES/NO): Convention during the EIA procedure (YES/NO):
Finland (YES) Sweden (YES)

3.Special agreement between Parties about transboundary EIA and/or Joint body: Finland and Sweden do have a
bilateral agreement concerning the frontier river Tornio; in accordance with this agreement, the Finnish-
Swedish Commission is the competent authority responsible for granting permits for activities and projects
e.g. flood prevention. The flood prevention project was planned in co-operation with the Swedish authorities

4.Proponent (title (if possible); public/private): Lapland Regional Environment Centre (public)

5.Notification of public of PO — according to national legislation (Yes/No): yes

6. Notification of public of AP:

6.1.In what stage: Public was informed about the assessment programme (scoping) and the EIA report at the
same time as the public of the PO

6.2.Who informed public: The EIA co-ordination authority of the PO

6.3.Methods used for public notification: The co-ordination authority sent the announcements concerning the
EIA procedure for posting on the official notice board in the Haaparanta municipality in Sweden; the same public
announcement was sent to local and regional newspapers (3); public in the AP had access to the full EIA
documentation in the public library and in the office building of the Haaparanta municipality. Point of contact of PO
sent a notification to point of contact of AP, which notified authorities of the AP (a notification and a scoping were
integrated)

6.4.Number of sets of EIA information transmitted to public of AP: 1 to the main library, 1 to the municipal
authority; about 6-8 to point of contact of AP

7.Translation of EIA documentation for public of AP (Yes/No): Yes
7.1.Full EIA documentation / summary: Full EIA documentation
7.2.Translation was undertaken by: EIA co-ordination authorities of the PO translated its own comments
7.3.Payment was covered by: Proponent - in accordance with the Finnish EIA law

8.Time limits established for receiving comments or objections (c/0) from public:

8.1.Established for public of PO by PO: 4 weeks - for EIA programme, 7 weeks - for EIA report + 6-week
extension

8.2.Established for public of AP by (PO/AP/Agreement): 4 weeks - for EIA programme, 7 weeks - for EIA
report + 6-week extension were established by the co-ordination authority of the PO.

9.Collecting the comments or objections (c/0) of public of AP:

9.1.Who collected c/o: Authorities of AP: comments were received through the Swedish point of contact
regarding notification (POC) which sent comments of AP to the Finnish (POC), and public was given possibility to
sent comments through Haaparanta municipality (local authority in Sweden)

9.2.Methods used for collecting ¢/o: Written comments from the public; public from AP was invited to
participate in the public hearings in PO

9.3.Number of received c/o of public of AP: 8 comments on programme and 6 comments on report

10.Cost of public participation (total sum; who cover this cost): In accordance with the Finnish EIA law the
proponent pays the cost of an EIA procedure

11.Transmission of c¢/o of public of AP to the competent authority (CA) of PO:

11.1.Who sent c/o of public of AP to the CA of PO: Comments were received from local, regional and state
authorities of AP through the Swedish point of contact and the Finnish point of contact. One comment from public
was sent to the proponent, and was forwarded to the EIA co-ordination authority

11.2.Who made translation of these c/0: Swedish is the other official language in Finland, hence Swedish
comments did not need to be translated. Swedish was used in all correspondence between the countries

11.3.Did CA of AP receive c/o of public of AP which were sent to the CA of PO:

12.Taking into account in final decision outcome of EIA, including public comments or objections on the
proposed activity and public comments on EIA documentation: The final decision is given pursuant to the
Environmental Protection Act, which stipulates the announcement of the final decision. The competent authority that
grants the permit will announce the final decision. The competent authority will send the final decision to the point
of contact of Finland, who will send it to the POC of Sweden

13.Difficulties encountered: -

14.Case study was presented by: Finland
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Annex 2. Case study 7.

1.Information about the project (title, activity; stage of EIA procedure):
Power line from Muhos to Tornea in 2000 —2001, on the Finnish side of the border
No decision has yet been made on a route; and real alternatives were assessed

2.1Party of origin (PO): was PO a Party of the 2.2.Affected Party (AP): was AP a Party of the
Convention during the EIA procedure (YES/NO): Convention during the EIA procedure (YES/NO):
Finland (YES) Sweden (YES)

3.Special agreement between Parties about transboundary EIA and/or Joint body:
Not under the Espoo Convention

4.Proponent (title (if possible); public/private): Finnish Power Company, Fingrid Oyj (private)

5.Notification of public of PO — according to national legislation (Yes/No): yes

6.Notification of AP:

6.1.In what stage: Very close to start of the EIA procedure in the PO

6.2.Who informed public: Competent authority of the AP

6.3.Methods used for public notification: Through notification of the authority (point of contact regarding
notification (POC)) of the AP; information about the project was on the PO environmental administration's
web site.

6.4.Number of sets of EIA information transmitted to public of AP: -

7.Translation of EIA documentation for public of AP (Yes/No): Yes

7.1.Full EIA documentation / summary: Summary (a separate 4-page brochure of the assessment programme
and an 8-page summary of the assessment report)

7.2.Translation was undertaken by: Proponent of proposed activity

7.3.Payment was covered by: Proponent - in accordance with the Finnish EIA law

8.Time limits established for receiving comments or objections (c/o0) from public:
8.1.Established for public of PO by PO:
6 weeks - for the EIA programme; 4 weeks — for the new alternative; 7 weeks - for the EIA report
8.2.Established for public of AP by (PO/AP/Agreement):
6 weeks - for the EIA programme, 4 weeks - for the new alternative; 7 — weeks for the EIA report

9.Collecting the comments or objections (c/o0) of public of AP:

9.1.Who collected c/o: Authorities of AP; comments were received through the Swedish POC

9.2.Methods used for collecting c/o:

9.3.Number of received c/o of public of AP: The Swedish (AP) POC sent comments from the Swedish Power
Company (authority and owner of the power network as well) and the City of Haaparanta; 2 concerning the
assessment programme and 2 concerning the assessment report

10.Cost of public participation (total sum; who cover this cost): About EUR 8,000-10,000. In accordance with the
Finnish EIA Law, a proponent pays the cost of an EIA procedure

11.Transmission of c¢/o of public of AP to the competent authority (CA) of PO:

11.1.Who sent c/o of public of AP to the CA of PO: Comments were received from local, regional and state
authorities of AP through the Swedish POC and the Finnish POC

11.2.Who made translation of these c/o: Swedish is the other official language in Finland, hence Swedish
comments did not need to be translated. Swedish was used in all correspondence between the countries.

11.3.Did CA of AP receive c/o of public of AP which were sent to the CA of PO:

12.Taking into account in final decision outcome of EIA, including public comments or objections on the
proposed activity and public comments on EIA documentation: The final decision has not yet been given; in
accordance with the national EIA law, the co-ordination authority must take into account views expressed by the
public when giving its comments on the assessment programme and report. The competent authority will send the
final decision to the POC of Finland, who will send it to the POC of Sweden

13.Difficulties encountered: -

14.Case study was presented by: Finland
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Annex 2. Case study 8.

1.Information about the project (title, activity; stage of EIA procedure):
The under-sea pipeline for hydrocarbon transfer
(Joint project concerns methane pipeline) Assessment of a definitive project (EIA procedure)

2.1Party of origin (PO)": was PO a Party of the 2.2.Affected Party (AP)": was AP a Party of the
Convention during the EIA procedure (YES/NO): Convention during the EIA procedure (YES/NO):
Italy (YES) and Croatia (YES) Italy (YES) and Croatia (YES)

3.Special agreement between Parties about transboundary EIA and/or Joint body:
Bilateral agreement (since 1998), it has been decide to establish a Joint Body representing the 2 governments

4.Proponent (title (if possible); public/private): a joint Italian/Croatian company (private).

5.Notification of public of PO — according to national legislation (Yes/No): yes

6.Notification of public of AP:

6.1.In what stage: Italian and Croatian public has been informed, in accordance with the European EIA
Directive, i.e. at the very early stage of the procedure. Each Party has informed its own public according to its
national rules

6.2.Who informed public: According to legislation of both countries the proponent has the obligation to inform
the public authorities and the public of its own country

6.3.Methods used for public notification: In Croatia and in Italy, an advice, providing general information on
the proposed activity and indicating where and for how long the relevant documentation was available, as well as the
practicalities regarding public participation, has been published both on a national and on a local newspaper. In
Croatia there was a public hearing (2 weeks) in County's office in Rijeka

6.4.Number of sets of EIA information transmitted to public of AP: The documentation has been made
available in the harbour-office of Ravenna (Italy) and in the Primorsko-Goranska county's office in Rijeka (Croatia)
according to national regulation of concerned Parties. Public of each Parties had access to detailed EIA information
about impact on territory of their own country and to summary of EIA information about other Party. Furthermore,
also a non-technical summary of the EIA documentation has been made available. A summary of the EIA
documentation concerning the impact on the Italian/Croatian area has been sent by the proponent to Croatian/Italian
authorities in order to make it available to the public and vice versa

7.Translation of EIA documentation for public of AP (Yes/No): Yes
7.1.All EIA documentation / summary: All EIA documentation produced by proponent in both languages
7.2.Translation was undertaken by: The proponent (a joint Italian/Croatian company)
7.3.Payment was covered by: The proponent (a joint Italian/Croatian company)

8.Time limits established for receiving comments or objections (c/0) from public: 30 days in both countries
according to national legislation, but it is interpreted in a flexible way; all comments were taken account on if there
were submitted before final decision

9.Collecting the comments or objections (c/0) of public of affected Party

9.1.Who collected c/o: CA of each Parties (PO = AP)*

9.2.Methods used for collecting c/0: Written comments from the public

9.3.Number of received c/o of public of AP: Each Party received comments only from its own public, i.e.
public of PO*

10.Cost of public participation (total sum; who cover this cost): The costs of publishing the advice on the
newspapers and the costs of preparing and copying the EIA documentation, as well as the translation of the
summary, have been covered by the proponent (a joint Italian/Croatian company); in Italy this cost (notifying the
public through an advice on 2 newspapers (a local and a national one)) was around EUR 5,000.

11.Transmission of c¢/o of public of AP to the competent authority (CA) of PO:

11.1.Who sent c/o of public of AP to the CA of PO: See item 9.3; the 2 contact points in principles are in
charge of exchanging public's observations in Italy.

11.2.Who made translation of these c/0: See item 9.3. This issue is not regulated by the agreement undertaken
between Parties.

11.3.Did CA of AP receive c/o of public of AP which were sent to the CA of PO:

12.Taking into account in final decision outcome of EIA, including public comments or objections on the
proposed activity and public comments on EIA documentation: According to national law the proponent has the
obligation to make publicly available the decision (in both countries)

13.Difficulties encountered:

14.Case study was presented by: Italy and Croatia

' The two Countries involved in the project are Italy and Croatia. As the activities that have been considered
under the Convention are of a common nature, i.e. joint projects, it is not possible to define a Party of origin and
an affected Party. Each Party has assessed the part of the project falling under its territory.
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Annex 2. Case study 9.

1.Information about the project (title, activity; stage of EIA procedure):
Kyrgyz-Chinese paper mill.

stage of selection of place (location) and stage of planning

2.1Party of origin (PO): was PO a Party of the 2.2.Affected Party (AP): was AP a Party of the Convention
Convention during the EIA procedure (YES/NO): during the EIA procedure (YES/NO):
Kyrgyzstan — NO* Kazakhstan — NO*

3.Special agreement between Parties about transboundary EIA and/or Joint body:
Three-power (Kyrgyzstan, Kazakhstan, Uzbekistan) treaty on environmental protection including obligation for
carrying out joint state environmental expertise (review) for projects with transboundary effects

4.Proponent (title (if possible); public/private):
China Company “Complant” and Ministry of Foreign Trade and Industry of Kyrgyzstan

5.Notification of public of PO — according to national legislation (Yes/No): YES.

6. Notification of public of AP:

6.1.What stage: Stage of selection of place (location) and stage of planning

6.2.Who informed public: One NGO from Kazakhstan and one NGO from Kyrgyzstan

6.3.Methods used for public notification: NGOs e-mail bulletin; meeting (forum) of environmental NGOs of
Kazakhstan

6.4.Number of sets of EIA information transmitted to public of AP: e-mail bulletins were used for
informing the public

7.Translation of EIA documentation for public of AP (Yes/No):
No translation needed: the common language of international intercourse (Russian) was used
7.1.All EIA documentation / summary:
7.2.Translation was undertaken by:
7.3.Payment was covered by:

8.Time limits established for receiving comments or objections (c/0) from public:
8.1.Established for public of PO by PO:
8.2.Established for public of AP by (PO/AP/Agreement):

9.Collecting the comments or objections (c/0) of public of affected Party
9.1.Who collected c/o: NGO.
9.2.Methods used for collecting ¢/o: Written comments from the public
9.3.Number of received c/o of public of AP: 58

10.Cost of public participation (total sum; who cover this cost):
About USD 2,000 in PO and about USD 500 in the AP; NGOs met this cost

11.Transmission of c/o of public of AP to the competent authority (CA) of PO:
11.1.Who sent c/o of public of AP to the CA of PO: NGO of the AP directly
11.2.Who made translation of these c/o0: No translation needs (item 7)
11.3.Did CA of AP receive c/o of public of AP which were sent to the CA of PO: Yes

12.Taking into account in final decision outcome of EIA, including public comments or objections on the
proposed activity and public comments on EIA documentation:
Public of the PO informed public of the AP about final decision

13. Difficulties encountered: Documentation was presented in Chinese with poor translation into Russian; Chinese
representatives did not understand request from officials and public and they did not want to contact with public and
change documentation; political aspects of the project (it was signed by prime minister of Kyrgyzstan); all Parties
concerned were not Parties to the Convention at the time of the project (1997)

14.Case study was presented by: Kyrgyzstan

% Kyrgyzstan and Kazakhstan became Parties to the Convention after realisation of the project.
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Annex 2. Case study 10.

1.Information about the project (title, activity; stage of EIA procedure):
Dredging for aggregates in the English Channel/La Manche
(EIA procedure from its start).

2.1.Party of origin (PO): was PO a Party of the 2.2Affected Party (AP): was AP a Party of the
Convention during the EIA procedure (YES/NO): Convention during the EIA procedure (YES/NO):
United Kingdom (YES) Belgium (YES), Denmark (YES), France (YES),”'
Germany (YES),”' Netherlands (YES)

3.Special agreement between Parties about transboundary EIA and/or Joint body: All of the concerned Parties
are bound by the legal requirements of the EU EIA Directive (Directive 85/337/EEC, as amendment by Directive
97/11/EC). In the course of a discussion about proposed activity France proposed a bi-lateral agreement with United
Kingdom dealing with dredging projects

4.Proponent (title (if possible); public/private): Volker Dredging Ltd., private

5.Informing of public of PO — according to national legislation (Yes/No): Yes

6.Notification of public of AP:

6.1.What stage: From very beginning of the process

6.2.Who informed public: Competent authority of PO informed competent authority of AP

6.3.Methods used for public notification: Competent authority of AP were informed by post

6.4.Number of sets of EIA information transmitted to public of AP: Three of the AP each received two sets
of EIA documentation, each consisting of one copy of ES in English and another copy in their native language; the
other AP each received one set of documentation; Belgium received copies in Dutch, French and English

7.Translation of EIA documentation for public of AP (Yes/No): yes

7.1.All EIA documentation / summary: Full EIA documentation including a non-technical summary of EIA
documentation were translated into Danish, French, German and Dutch

7.2.Translation was undertaken by: Proponent

7.3.Payment was covered by: Proponent

8.Time limits established for receiving comments or objections (¢/0) from public:

8.1.Established for public of PO by PO: 10 weeks for initial consultations, and then a further period 6 weeks
to comment on the consultation summary and any supplement to the ES prepared in response to the consultations
(time limit was established just for this type of marine dredging project)

8.2.Established for public of AP by (PO/AP/Agreement): The same ones as in 8.1 (established by PO)

9.Collecting the comments or objections (c/o0) of public of AP:
9.1.Who collected c/o: Comments were received only from competent authority of APs
9.2.Methods used for collecting c/o: Written responses from the CA of the APs were received by post
9.3.Number of received c/o of public of AP: Comments were received only from the CA the Netherlands and
French Governments. Belgium, Denmark and Germany indicated they did not wish to comment

10.Cost of public participation (total sum; who cover this cost): Total sum for translation and copying the EIA
documentation was around £ 50,000; advertising in local newspapers costs about £ 5,000. The proponent agreed to
meet these costs. CA of PO met the cost of advertising in the London Gazette (£ 200)

11.Transmission of c/o of public of AP to the competent authority (CA) of PO:
11.1.Who sent c/o of public of AP to the CA of PO: Comments were received only from CA of APs
11.2.Who made translation of these c/o:
11.3.Did CA of AP receive c/o of public of AP which were sent to the CA of PO:

12.Taking into account in final decision outcome of EIA, including public comments or objections on the
proposed activity and public comments on EIA documentation: A decision has not yet been taken on whether to
give development consent for this proposed activity. The procedure followed, however, ensures that views expressed
by the public are taking into account. The United Kingdom EIA legislation requires a CA to publish decisions and in
doing so to state that in reaching a decision it has taken the environmental information into account. Environmental
information includes representations made the public.

13.Difficulties encountered:

14.Case study was presented by: United Kingdom and France

*! At the time of initial contact in 2000, France and Germany had not ratified the Convention.
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La Convention sur 1’évaluation de I’impact sur
I’environnement dans un contexte transfrontiére a
été adoptée a Espoo (Finlande) le 25 février 1991 et
est entrée en vigueur le 10 septembre 1997. A la fin
de I’année 2005, la Convention d’Espoo comptait
les 41 Parties ci-aprés: Albanie, Allemagne,
Arménie, Autriche, Azerbaidjan, Bélarus, Belgique,
Bélarus, Bulgarie, Canada, Chypre, Croatie,
Danemark, Espagne, Estonie, ex-République
yougoslave de Macédoine, Finlande, France, Greéce,
Hongrie, Irlande, Italie, Kazakhstan, Kirghizistan,
Lettonie, Liechtenstein, Lituanie, Luxembourg,
Norvege, Pays-Bas, Pologne, Portugal, République
de Moldova, République tchéque, Roumanie,
Royaume-Uni, Slovaquie, Slovénie, Suéde, Suisse,
Ukraine et Communauté européenne. A leur
deuxiéme réunion, les Parties ont adopté un
amendement a la Convention autorisant les Etats
non membres de la CEE a devenir parties a cet
instrument.

La Convention d’Espoo vise a concourir a la
viabilité¢ du développement par un renforcement de
la coopération internationale dans le domaine de
I’évaluation de I’impact que pourrait avoir une
activité proposée sur l’environnement. Elle vise
plus particuliérement les activités qui pourraient
endommager I’environnement dans les autres pays.
Son objectif ultime est de prévenir, d’atténuer et de
surveiller ces effets transfrontiéres.

Grace a la Convention d’Espoo, les facteurs
environnementaux sont expressément pris en
considération bien avant ’adoption de la décision
définitive. La Convention veille aussi a ce que les
habitants des zones susceptibles d’étre touchées par
un impact préjudiciable soient informés de ’activité
proposée. Elle leur donne la possibilité de formuler
des observations ou de soulever des objections au
sujet de I’activité proposée, ainsi que de participer
aux procédures pertinentes d’évaluation de I’impact
sur I’environnement. Enfin, elle fait en sorte que
ces observations et objections soient communiquées
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a ’autorité compétente et qu’elles soient prises en
considération lors de la décision finale.

La Convention sur 1’accés a 1’information, la
participation du public au processus décisionnel et
I’accés a la justice en matiére d’environnement a
été adoptée a Aarhus (Danemark) le 25 juin 1998 et
est entrée en vigueur le 30 octobre 2001. La
Convention d’Aarhus ouvre au public des droits et
impose aux Parties et aux autorités publiques des
obligations concernant I’accés a ’information, la
participation du public et I’accés a la justice. Pour
de nombreuses Parties a la Convention d’Espoo, la
Convention d’Aarhus joue un réle important dans le
renforcement de la participation du public a la mise
en ceuvre de la Convention d’Espoo.

Un Protocole relatif a [’évaluation stratégique
environnementale a été adopté le 21 mai 2003. 11
applique les principes de la Convention aux plans,
aux programmes, aux politiques et aux textes de la
loi. Fin 2005, trois Etats avaient ratifié le Protocole:
1’Albanie, la Finlande et la République tchéque.

u Uxie éunion, 1 écidé
A leur deuxiéme réunion, les Parties ont décidé
, u ectiv civati
d’élaborer une directive concernant la participation
u publi A évaluati i u
d blic a [D’évaluation de I’impact sur
I’environnement dans un contexte transfrontiére et,
a leur troisiéme réunion, elles ont adopté Ia
rectiv ui . ublication.
directive reproduite dans la présente publication. La
Réunion des Parties a été d’avis qu’une directive
s’imposait afin d’aider les autorités compétentes et
le public a organiser une véritable participation du
public a [D’évaluation de I’impact sur
environnement dans un contexte transfrontiére.

I t d texte t front
e a par ailleurs invité les Parties a communiquer
Ell 11 té les Part
au Groupe de travail de I’évaluation de 1’impact sur
i . . v .
I’environnement des informations relatives a
utillite irective, ainsi que fou u .
I’utilité de la Directive, ainsi que toutes suggestions
visant a la perfectionner.
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1. INTRODUCTION

1.1 ROLE ET AVANTAGES DE LA
PARTICIPATION DU PUBLIC A LA
PRISE DE DECISIONS DANS LE
DOMAINE DE L’ENVIRONNEMENT

1. Le Principe 10 de la Déclaration de Ila
Conférence des Nations Unies sur I’environnement

et le développement (CNUED) adoptée a
Rio de Janeiro (Brésil, 1992) souligne que la
meilleure  fagon de traiter les questions

d’environnement est d’assurer la participation de
tous les citoyens concernés, au niveau qui convient.
Le programme Action 21 adopté par la CNUED
reconnait I’importance de la participation du public
aux procédures d’évaluation d’impact sur
I’environnement (EIE) pour la réalisation du
développement durable (point 23.2 du programme
Action 21). Le Sommet mondial pour le
développement durable de Johannesburg
(Afrique du Sud, 2002) a développé plus avant ces
dispositions. Les principes soutenus par ces
conférences sont pleinement repris dans les
dispositions de la Convention sur 1’évaluation de
I’impact sur l’environnement dans un contexte
transfrontiére™, entrée en vigueur en 1997 (ci-aprés
dénommée la Convention).

2. Lorsque les gouvernements permettent au
public de participer a la prise de décisions, ils vont
dans le sens de cet objectif de toute la société qu’est
un développement durable et respectueux de
I’environnement. La participation du public au
processus décisionnel en mati¢re d’environnement
et, en particulier, a des EIE peut procurer un certain
nombre d’avantages. Grace a elle, le processus de
prise de décisions, jusqu’a la décision finale
incluse, gagne en transparence et en légitimité. Le
débat public sur les activités proposées auquel
participent tous les groupes intéressés dés le début
du processus peut prévenir ou atténuer les conflits
ainsi que les conséquences préjudiciables pour
I’environnement des décisions ayant un impact
transfrontiére.

*2 Dans le texte qui suit, I’expression «évaluation de
I’impact sur I’environnement dans un contexte
transfrontiere» est abrégée en «EIE transfrontiere»;
les autres termes figurant dans la directive ont le
méme sens que dans la Convention.
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3. Pour de nombreux pays membres de Ia
CEE-ONU, les dispositions de la Convention sur
I’accés a I’information, la participation du public au
processus décisionnel et I’accés a la justice en
matiére d’environnement™ énoncent les conditions
essentielles de la participation du public a la prise
de décisions dans le domaine de 1’environnement.
Tel est aussi le cas s’agissant des dispositions
relatives a la participation du public a 1’élaboration
de plans et programmes prévue par le Protocole
relatif a I’évaluation stratégique environnementale
(ESE) adopté a la Conférence ministérielle de Kiev
(2003) et signé par 36 Etats et la Communauté
européenne.

1.2 CONTEXTE, MANDAT ET
OBJECTIF DE LA DIRECTIVE

4. L’importance de la participation du public a
une EIE transfrontiére et la nécessité d’élaborer une
directive a ce sujet ont été affirmées par les Parties
a la Convention a leurs deux premiéres réunions
(ECE/MP.EIA/2, annexe VI, point 4, et
MP.EIA/2001/3, décision 11/3).

5. A la premiére réunion des Parties a la
Convention (Oslo, 18-20 mai 1998), il a été
convenu que le plan de travail pour ’application de
la Convention au cours de la période allant de 1998
a 2000 devrait comprendre les travaux nécessaires a
I’élaboration d’une directive sur la participation du
public a une EIE transfrontiére. Un premier projet
de directive a ¢été élaboré par la Fédération de
Russie, pays chef de file, avec le soutien financier
de I'Italie.

¥ Cette Convention a été adoptée en 1998 a Aarhus
et est entrée en vigueur en 2001. Elle est connue
sous le nom de Convention d’Aarhus. Pour tout
renseignement la concernant, se reporter a I’adresse
http://www.unece.org/env/pp/. Voir aussi le
document «Participation du public a la prise de
décisions stratégiques» (MP.PP/WG.1/2003/5, du
26 aolt 2003) établi par le secrétariat en
consultation avec le Bureau de la Convention
d’Aarhus.

** Le texte du Protocole sur I’ESE est disponible a
’adresse http://www.unece.org/env/sea/.
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6. La deuxiéme réunion des Parties a la
Convention (Sofia, 26 et 27 février 2001) s’est
félicitée de la tache accomplie par la Fédération de
Russie en vue de 1’élaboration du projet de
directive. Elle a recommandé aux Parties de
poursuivre 1’¢laboration de cette directive en
s’appuyant notamment sur des études spécifiques,
et de soumettre des propositions pour examen a la
troisieme réunion des Parties. La Fédération de
Russie, pays chef de file, a mené des activités
complémentaires avec le soutien financier du
Royaume-Uni et le soutien pratique du secrétariat
de la Convention. Elle a chargé 1’Agence des
évaluations de I’environnement «Ecoterray de
coordonner les travaux consacrés a cette question.

Selon la décision II/3 adoptée a la deuxiéme
réunion des Parties, la directive vise a aider les
autorités compétentes et le public a organiser
efficacement la participation du public a I’EIE
transfrontiére.

1.3 BASE DE LA DIRECTIVE: LES
ETUDES SPECIFIQUES

7. Comme I’a recommandé la deuxiéme réunion
des Parties, les études spécifiques relatives ala
participation du public & I’EIE transfrontiére ont
servi de base a 1’¢laboration de la directive. Un
modele de présentation de ces études spécifiques a
été mis au point par la Fédération de Russie avec
I’aide du Royaume-Uni et perfectionné en fonction
d’observations regues des Parties. Le secrétariat de
la Convention a envoyé ce modéle aux
correspondants de la Convention, en leur
demandant de présenter des études spécifiques.

8. Les pays ci-aprés ont présenté des études
spécifiques:  Azerbaidjan, Bulgarie, Croatie,
Estonie, Fédération de Russie, Finlande, France,
G¢éorgie, Hongrie, Italie, Kirghizistan, Roumanie et
Royaume-Uni (Annexe 2). Les auteurs de ces
¢tudes ont été invités a participer a une réunion
d’experts de I’Equipe spéciale de la CEE-ONU sur
la participation du public & ’EIE transfrontiére,
organisée a Moscou (25-27 septembre 2003),
pendant laquelle les études spécifiques et le projet
de directive ont été examinés. La présente directive
a ¢été ¢élaborée compte tenu compte des vues
exprimées par les délégués a cet atelier ainsi que de
certaines des idées figurant dans la directive la plus
pertinente concernant 1’application pratique de la
Convention®.

9. La procédure permettant la participation
effective du public aux EIE transfronticres
comporte un certain nombre d’aspects, dont
certains sont clairement décrits dans la Convention.
La définition d’autres aspects importants, tels que la
traduction, les délais, les observations du public ou
les objections et les aspects financiers, est laissée a
la discrétion des Parties. Cette maniére de faire est
compatible avec d’autres dispositions du droit
européen: ainsi, la Directive européenne sur I’EIE
exige que le public soit consulté, mais laisse aux
Etats membres de I’'UE le soin d’énoncer les
modalités  détaillées de cette consultation,
conformément aux prescriptions de la directive.
Cette Directive comporte des recommandations
relatives a son application pratique fondées sur les
études spécifiques des aspects de la participation du
public aux EIE transfrontiéres décrits dans la
Convention, ainsi qu’a ceux qui sont laissés a la
discrétion des Parties.

** Annexée a la décision I11/4 et élaborée par la
Finlande en collaboration avec la Su¢de et les Pays
Bas.



2. DISPOSITIONS DE LA CONVENTION
RELATIVES A LA PARTICIPATION DU PUBLIC
ET APPLICATION PRATIQUE DE CES

DISPOSITIONS

10. Les aspects importants ci-aprées de la
participation du public aux EIE transfrontiéres sont
prévus par la Convention:

a) En ce qui concerne les activités proposées
inscrites sur la liste figurant a 1’appendice I de la
Convention, une procédure nationale d’EIE
permettant la participation du public doit é&tre
établie (art. 2.2)%°;

b) Des  possibilités équivalentes de
participation a la procédure d’EIE doivent é&tre
offertes au public de la Partie touchée et au public
de la Partie d’origine (art. 2.6);

¢) La Partie d’origine doit donner notification
a la Partie touchée d’une activité proposée, dés que
possible et au plus tard lorsqu’elle en informe son
propre public (art. 3.1); la notification doit contenir
les renseignements énumérés a ’article 3.2 de la
Convention;

d) Les Parties concernées partagent la
responsabilité d’assurer la participation du public
de la Partie touchée, dans les zones susceptibles
d’étre touchées, a une EIE transfrontiére, et de
donner a ce public la possibilit¢ de formuler des
observations ou des objections (art. 3.8); elles
exercent cette responsabilité lorsque 1’autorité
compétente de la Partie touchée informe la Partie
d’origine qu’elle souhaite prendre part a la
procédure d’EIE transfronticres;

e) Les Parties concernées partagent la
responsabilité d’assurer la distribution du dossier
d’EIE et la communication d’observations par le
public de la Partie touchée dans les zones
susceptibles d’étre touchées (art. 4.2);

f) Les Parties doivent veiller & ce que, dans la
décision finale relative a 1’activité proposée, les
observations ou objections formulées par le public

%% Dans des références telles que «article 2.2», le
premier chiffre désigne I’article de la Convention et
le second, le numéro du paragraphe dans cet article;
ici, il s’agit de I’article 2, paragraphe 2, de la
Convention.
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de la Partie touchée dans les zones susceptibles
d’étre touchées au sujet de cette activité soient
diment prises en considération. Les observations
concernant le dossier de I’EIE sont visées par cette
disposition (art. 6.1).

11. Ces dispositions peuvent sembler évidentes et
simples. Elles constituent peut-étre, dans les
procédures et législation nationales relatives a
I’EIE, des pratiques habituelles, normales. Mais
dans un contexte transfronticre, il se peut qu’elles
soient mal définies ou méme ne soient pas prévues
du tout. Ainsi, lorsqu’un cas exigeant une EIE
transfrontiére se présente, elles risquent de poser
des questions dont les Parties n’ont pas 1’habitude
et pour lesquelles elles ne sont pas toujours
préparées — questions telles que le délai laissé pour
répondre, les différents organes de consultation, les
personnes avec lesquelles prendre contact et les
meilleures maniéres de le faire, les questions de
langue et de traduction, les systémes juridiques, etc.

12. La présente directive vise a traiter certaines de
ces questions en se fondant sur les renseignements
et les pratiques qui ressortent des études spécifiques
communiquées par plusieurs pays ayant
I’expérience des EIE transfrontiéres.

2.1 ETABLISSEMENT D’UNE
PROCEDURE NATIONALE D’EIE
PERMETTANT LA PARTICIPATION
DU PUBLIC

13. L’article 2.2 de la Convention prescrit aux
Parties d’établir une procédure nationale d’EIE
permettant la  participation du public. La
Convention ne précise pas le détail d’une telle
procédure, qu’elle laisse aux autorités nationales le
soin de déterminer. Toutefois, les dispositions
adoptées doivent étre I’expression des obligations
qu’impose la Convention®’.

*7 Elles peuvent aussi devoir refléter, en tant que de
besoin, les dispositions de la Convention d’Aarhus
dans le cas des Parties qui ont aussi ratifié cette
Convention, ainsi que la Directive européenne sur
I’EIE (Directive 85/337/EEC, modifiée par la
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14. 11 est recommandé qu’a tout le moins les
procédures nationales d’EIE  incluent des
dispositions garantissant que:

a) Le public soit informé de toute proposition
relative & une activité pouvant avoir un impact
préjudiciable sur I’environnement dans le cas ou la
délivrance de 1’autorisation de procéder a cette
activité est assujettie a une procédure d’EIE;

b) Le public des zones susceptibles d’étre
touchées ait le droit de formuler des observations et
des opinions sur ’activité proposée lorsque toutes
les options sont encore ouvertes avant que la
décision finale concernant cette activité ne soit
prise;

c) Des délais raisonnables, laissant assez de
temps pour chacune des différentes étapes de la
participation du public a la procédure d’EIE, soient
accordés;

d) La décision finale concernant 1’activité
proposée prenne diiment en compte les résultats de
la participation du public a la procédure d’EIE.

15. En substance, consulter le public, c’est lui
communiquer une véritable invitation a donner son
avis, et prendre véritablement en considération cet
avis. Pour qu’il y ait consultation, il faut que la
partie qui consulte donne a la partie qui est
consultée assez de renseignements pour qu’elle
puisse donner des avis utiles. La partie qui consulte
doit laisser assez de temps a la partie consultée pour
lui permettre de donner de tels avis, et il faut qu’un
délai suffisant soit prévu pour permettre a la partie
qui consulte de prendre en considération les avis
donnés. En pareil cas, il faut entendre par délai
suffisant non pas un long délai, mais un délai
permettant au moins d’atteindre 1’objectif fixé*®.
Dans le présent contexte, la partie consultée n’est
pas une «Partie» au sens de la Convention, mais
pourrait étre le service de protection de
I’environnement compétent, une organisation non
gouvernementale (ONG), une association locale, un
particulier, etc.

16. De nombreux pays ont, dans leurs procédures
nationales d’EIE, des éléments qui permettent la
participation du public (voir I’encadré 1).

Directive 97/11/EC et par la Directive 2003/35/EC)
pour les Etats membres de 1’UE.

% Définition de la consultation donnée par le
Tribunal de grande instance du Royaume Uni.

2.2 POUR LE PUBLIC DE LA
PARTIE TOUCHEE, POSSIBILITE
DE PARTICIPER EQUIVALENTE A
CELLE QUI EST OFFERTE AU
PUBLIC DE LA PARTIE D’ORIGINE

17. Selon la Convention, la Partie touchée doit,
apres avoir regu la notification, faire savoir qu’elle
a I’intention de participer a la procédure d’EIE du
pays d’origine. Si elle exprime une telle intention,
’article 2.6 de la Convention dispose que la Partie
d’origine offre au public de la Partie touchée une
possibilit¢ de participer a la procédure d’EIE
équivalente a celle qui est offerte a son propre
public.

18. La Convention ne définit pas ce qu’il faut
entendre par «€quivalente». Dans une situation
donnée, il appartient a la Partie d’origine de
déterminer de ce qui constitue une possibilité
«équivalente». A un niveau, la méthode de
participation du public offerte au public de la Partie
touchée pourra étre identique aux dispositions
prévues en faveur du public de la Partie d’origine,
tandis qu’a un autre niveau, des méthodes
différentes pourront étre retenues pour tenir compte
de circonstances différentes et de besoins différents.
La Convention ne dit pas que les moyens de la
participation du public a la procédure d’EIE doivent
étre identiques dans la Partie d’origine et dans la
Partic touchée —elle veut seulement que les
possibilités offertes au public dans 1’une et I’autre
Parties soient équivalentes.

Comment les Parties ont-elles procédé?

19. De fagon générale, les ¢études spécifiques
(Annexe 2) donnent des exemples pratiques de la
mani¢re dont les Parties a la Convention ont
procédé. Certains pays ont inclus dans leur
législation nationale des dispositions prévoyant la
participation du public d’une Partie touchée;
d’autres ont pris des dispositions a cet effet par
d’autres moyens, comme on le verra dans la
présente section. Il ressort des études spécifiques
que I’équivalence des possibilités de participation
aux procédures d’EIE données au public dans la
Partie d’origine et dans la partie touchée a souvent
été réalisée (voir I’encadré 2). Selon certaines
études spécifiques, le public de la Partie d’origine
et le public de la Partie touchée ont été¢ informés de
la mise en route d’une procédure d’EIE en méme
temps, dés le début de cette procédure.
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Encadré 1
Eléments de procédures nationales d’EIE efficaces pour la participation du public

> En Finlande, en France, en Italie, au Royaume-Uni et dans d’autres Etats membres de 1’Union
européenne, le public est informé conformément a la Directive sur ’EIE de la Communauté européenne
(Directive 85/337/EEC, modifiée par la Directive 97/11/EC et par la Directive 2003/35/EC?), ¢’est-a-dire
des le début de la procédure (Annexe 2, études spécifiques 6, 7, 8 et 10).

> Selon la législation de I’UE (Directive sur I’EIE), un délai raisonnable doit &étre accordé pour les
différentes étapes de la procédure d’EIE, laissant suffisamment de temps pour informer le public et pour
que le public concerné se prépare et participe effectivement a la prise de décisions en matiére
d’environnement:

o En Croatie et en Italie, le dossier d’EIE est mis a la disposition du public pendant 30 jours (étude
spécifique 8);

o En Estonie, deux semaines au moins doivent étre accordées au public pour la formulation
d’observations sur le programme d’EIE (ensemble des enquétes qui doivent étre menées a bien aux
fins de 1’¢laboration du rapport d’EIE) et pour 1’avis relatif a I’impact sur I’environnement (étude
spécifique 4);

° La Finlande prévoit quatre semaines pour la discussion publique du programme d’EIE et
sept semaines pour la discussion du rapport d’EIE (étude spécifique 7);

o Au Royaume-Uni, dans le cas des projets de dragage marin, une période de 10 semaines est
accordée pour la consultation initiale. Une autre période de six semaines est ensuite accordée pour
la présentation d’observations sur le résumé des consultations initiales et tout supplément a I’avis
relatif a ’impact sur I’environnement établi suite a ces consultations (étude spécifique 10);

> Dans la Fédération de Russie, le dossier d’EIE et les résultats de la discussion publique d’une activité
proposée, organisée par les autorités locales, doivent étre présentés par I’initiateur du projet au service de
protection de I’environnement (composé de spécialistes de I’environnement de ’Etat) pour vérification et
délivrance de 1’autorisation (1égislation nationale);

> Les renseignements relatifs a la procédure d’EIE et aux résultats des activités proposées peuvent étre
affichés sur le site Web de lautorité compétente (Finlande, étude spécifique 7; Hongrie, étude
spécifique 3).

Encadré 2

Etudes spécifiques dont il ressort que le public de chacune des Parties concernées
a été informé en méme temps de la mise en route d’une procédure d’EIE et de la possibilité d’y prendre
part

> Le gestionnaire du projet (étude spécifique 1) a informé le public de chacune des Parties concernées
(Azerbaidjan, Géorgie, Turquie) de la mise en route d’une procédure d’EIE et de la possibilite d’y
prendre part en méme temps — au début méme de la procédure d’EIE.

> Il en a été de méme (le public de chacune des Parties concernées a été informé des le début de la
procédure d’EIE) dans le cas de certains projets communs: Bulgarie/Roumanie (étude spécifique 2),
Italie/Croatie (étude spécifique 8), Estonie/Finlande (étude spécifique 4) et Finlande/Suéde (étude
spécifique 6).

Note: Il appartient aux Parties concernées (la Partie d’origine et la Partie touchée) de veiller a ce que le public de
la Partie touchée dans les zones susceptibles d’étre touchées soit informé des activités proposées.

* Les Etats membres de I’'UE n’ont pas a appliquer la Directive 2003/35/EC avant juin 2005.
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20. Un autre moyen de donner au public d’une
Partie touchée une «possibilité équivalente» ressort
de I’étude spécifique d’une proposition visant a
construire la centrale nucléaire finlandaise
«Loviisa-3» (étude spécifique 5). La, I’initiateur du
projet a établi, traduit et distribué un document
d’information sur le projet envisagé ainsi qu’un
résumé du programme d’EIE et du rapport d’EIE
aux représentants du public de la Partie d’origine et
de la Partie touchée. Ce document a été établi en
finnois et en russe.

21. Les ¢études spécifiques font aussi état de
possibilités équivalentes de participation données
au public en ce qui concerne les délais accordés
pour présenter des observations ou des objections
au sujet d’une activité proposée. Les études
spécifiques (voir I’encadré 3) montrent que c’est la
Partie d’origine qui se charge de fixer les délais
laissés au public pour présenter des observations
concernant 1’activit¢é proposée. Dans beaucoup
d’entre elles, des délais identiques ont été fixés

pour le public de toutes les Parties concernées. En
pareil cas, il est important de veiller a ce que le
délai disponible ne soit pas diminué¢ du délai
nécessaire pour transmettre les documents, ou de la
durée d’autres communications, entre les Parties.
Cette question est examinée plus avant dans la
section 2.4 ci-dessous.

22. Toutefois, il convient de garder aussi
présent a D’esprit 1’article 3.8 de la Convention,
selon lequel la Partie d’origine et la Partie touchée
ensemble veillent a ce que le public de la Partie
touchée, dans les =zones susceptibles d’étre
touchées, soit informé de 1’activité proposée et ait
la possibilité de formuler des observations ou des
objections a son sujet. Cette responsabilité incombe
donc aux deux Parties concernées. Les autorités de
la Partie touchée voudront s’assurer que la Partie
d’origine a accordé assez de temps pour qu’une
véritable consultation puisse étre entreprise avec le
public de la Partie touchée.

Encadré 3

Délais équivalents pour la formulation d’observations ou d’objections au sujet d’uneactivité proposée
accordés au public dans les zones susceptibles d’étre touchées dans les Parties concernées

> Le gestionnaire du projet (étude spécifique 1) a fixé les mémes délais (60 jours pour ’examen du projet

par le public avant la procédure d’autorisation, puis 45 a 90 jours pendant cette procédure) pour le public
de toutes les Parties concernées en Azerbaidjan et en Géorgie, conformément a un accord conclu entre les
Parties.

Un méme délai (1 mois/30 jours) a été accordé au public de chacune des deux Parties dans le cas de deux
projets communs: Bulgarie/Roumanie (étude spécifique 2) et Italie/Croatie (¢tude spécifique 8).

L’autorité compétente de la Partie d’origine (Estonie, étude spécifique 4) a donné au public de la Partie
touchée (Finlande) plus de temps (1 mois) pour présenter des observations ou des objections qu’a son
propre public (2 semaines pour le programme d’EIE, 3 semaines pour l’avis relatif a I’impact sur
I’environnement).

Un méme délai (60 jours) a été fixé par la Partie d’origine (Finlande, étude spécifique 5) pour son propre
public et pour les observations de la Partie touchée (Fédération de Russie).

Les mémes délais ont été fixés par la Partie d’origine (Finlande) pour son propre public et pour le public
de la Partie touchée (Suéde) a 1’occasion de deux projets: 4 semaines pour le programme d’EIE et 7
semaines pour le rapport d’EIE (étude spécifique 6); 6 semaines pour le programme d’EIE et 7 semaines
pour le rapport d’EIE (étude spécifique 7).

Les mémes délais (10 semaines pour les consultations initiales, puis 6 semaines pour présenter des
observations sur le résumé des consultations initiales et tout éventuel additif a 1’avis relatif a I’impact sur
I’environnement établi suite aux consultations) ont été fixés par la Partie d’origine (Royaume-Uni, étude
spécifique 10) pour son propre public et pour la communication des observations des Parties concernées
dans le cas d’un projet de dragage marin.
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2.3 FINANCEMENT ET
TRADUCTION

23. L’aspect financier est I’un des aspects les plus
importants de la procédure de participation du
public a une EIE transfrontiére. L’organisation de
cette procédure peut exiger un appui financier en
faveur des activités suivantes:

a) Traduction du dossier d’EIE dans la
langue de la Partie touchée;

b) Traduction des observations et
recommandations du public de la Partie touchée
dans la langue de la Partie d’origine;

¢) Distribution de documents concernant
I’EIE (plaquettes, brochures, notamment), dans la
Partie touchée;

d) Diffusion des informations par les
journaux, la radio, la télévision, le courrier
¢électronique ou I’Internet;

e) Organisation d’auditions publiques et de
réunions du public des Parties concernées, etc.

24. Toutes les activités mentionnées ci-dessus
n’auront pas nécessairement a étre entreprises pour
chacun des projets. Par exemple, méme lorsque les
pays n’ont pas la méme langue officielle, la
traduction ne sera peut-étre pas toujours requise s’il
est admis que le public d’une Partie touchée connait
suffisamment la langue de la Partie d’origine pour
que I’on puisse se dispenser de traduction. Il y a des
questions sur lesquelles il convient que les autorités
compétentes de la Partie d’origine et de la Partie
touchée se mettent d’accord, soit dans le cadre d’un
accord bilatéral ou multilatéral en bonne et due
forme, soit au cas par cas.

25. Comme le montrent les études spécifique (voir
I’encadré 4), le colt de I’organisation de la
participation du public peut varier
considérablement d’un cas a l’autre, compte tenu
des différentes circonstances économiques et,
éventuellement, des méthodes différentes retenues
pour organiser la participation du public. De plus, il
se peut dans certains cas que les chiffres ne
traduisent pas la totalit¢ des cofits liés a la
procédure de participation du public. Certains colts
sont difficiles a quantifier, par exemple, celui du
temps qui sera nécessaire aux  services
administratifs pour traiter avec les autorités
compétentes d’une Partie touchée ou pour traduire
les documents recus dans la langue d’une Partie
touchée.

26. Pour de nombreux pays, la question est la
suivante: dans une EIE transfrontiére, qui selon
toute vraisemblance donnera lieu a de tels codts, a
qui appartient-il de supporter les colits de la
participation du public dans la Partie touchée? La
Convention elle-méme est muette sur la question
des colits de traduction et autres colts connexes,
bien que la question ait été¢ examinée et qu’il ait été
recommandé que la Partie d’origine prenne
normalement a sa charge de tels cofts.
Conformément a la décision II/1 (inclus dans le
rapport de la deuxiéme réunion des Parties,
disponible sur le site Web
http://www.unece.org/env/eia/mop.htm), de fagon
générale, la responsabilité d’assurer la traduction et
d’en supporter le colt incombe a la Partie d’origine.
Selon les Directives concernant [’application
concréte de la Convention d’Espoo (annexées a la
décision III/4 et disponibles sur le site Web
http://www.unece.org/env/eia/guidance/), le colt de
la participation du public & une EIE transfrontiére
(traduction comprise) peut étre supporté par:

a) Le maitre de I’ouvrage (initiateur du
projet);

b) La Partie d’origine;
c) La Partie touchée;
d) Une institution financiére internationale;

e) Deux ou plus de deux, ensemble, des
organismes ci-dessus mentionnés.

27. 1l peut étre utile d’examiner chacune de ces
solutions possibles.

a) L’initiateur du projet supporte les coiits

28. Un principe généralement admis en matiere de
protection de 1’environnement veut que «le pollueur
paie». L application de ce principe aux EIE relevant
de la Convention signifierait que la responsabilité
des colts principaux incombe a [D’initiateur du
projet ou a [Dautorité compétente de la Partie
d’origine.

29. L’analyse des études spécifiques regues permet
de penser que cette manic¢re de procéder recueille
de facon générale I’appui des initiateurs de projets
et celui des autorités compétentes de la Partie
d’origine. Dans 7 des 10 études spécifiques,
I’initiateur du projet a accepté la responsabilité
financiére de la participation du public a Ia
procédure d’EIE transfrontiére dans la Partie
d’origine et dans la Partie touchée (voir
I’encadré 4).
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30. Il n’y a rien dans la Convention, toutefois, qui La loi finlandaise sur la procédure d’EIE
impose cette responsabilité a 1’initiateur du projet. (art. 22) dispose que «le maitre de 1’ouvrage
En revanche, celui-ci est tenu de régler le coft supportera le cot de I’obtention et de la

d’une procédure d’EIE de la maniére prévue par la publication des renseignements relatifs &

législation nationale du pays ou elle se déroule, par I'impact sur I’environnement ainsi que des
exemple, selon la législation finlandaise applicable auditions connexes, et le cott de la traduction
a I’EIE: nécessaire pour évaluer I’impact transfrontiére».
Encadré 4

Evaluation du coiit de la participation du public 2 une EIE transfrontiére dans une Partie touchée, selon les
études spécifiques (Annexe 2)

Etude spécifique (de| Partie d’origine (PO)/ Partie | Coiit de la participation du Qui a supporté le cott de la
I’ Annexe 2) touchée (PT) public dans la PT participation du public

1 Azerbaidjan/Géorgie™ 1500 000 $ E.-U.”! L’initiateur du projet
(le gestionnaire)

2 Bulgarie/Roumanie3 0 Aucune information Auditions publiques — les
participants; traduction — les
autorités locales et organismes
communs

3 Croatie/Hongrie 16 000 € L’autorité compétente de la PT

4 Estonie/Finlande Aucune information L’initiateur du projet

5 Finlande/Russie 1500 €+ L’initiateur du projet

+500 € Une ONG de la PT

6 Finlande/Suéde Aucune information L’initiateur du projet

7 Finlande/Suede Environ 8 000-10 000 € L’initiateur du projet

8 Italie/Croatie® Environ 5 000 € - dans L’initiateur du projet (entreprise

chaque pays commune)

9 Kirghizistan/ Kazakhstan | 500 $ E.-U. Une ONG

10 Royaume-Uni/France, 80 000 $ E.-U. L’initiateur du projet

Belgique, Danemark,
Allemagne, Pays-Bas
300 $ E.-U. L’autorité compétente de la PO

3% Toutes les Parties concernées sont, en fait, la Partie d’origine et la Partie touchée.

3! Ce montant comprenait aussi le cot de la participation du public pour le second projet, le projet de gazoduc
du Caucase du Sud, qui devait suivre le méme itinéraire.
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31. Lors de [1’élaboration de réglementations
nationales en matiére d’EIE, il peut étre utile de se
reporter a cette disposition de la loi finlandaise,
exemple de la maniére dont une disposition
législative peut traiter des cofts liés a une EIE
transfrontiére.

32. Sauf disposition a cet effet dans la législation
nationale, il peut ne pas étre possible d’exiger que
I’initiateur d’un projet supporte les cofits associés a
la participation du public a une EIE transfronticre.
En pareil cas, I’autorité compétente ne pourra que
demander a I’initiateur de supporter ces cotts. Une
bonne manicre de résoudre la question des cofits
peut étre la conclusion d’accords bilatéraux ou
multilatéraux entre les Parties concernées™.

33. La plupart des initiateurs de grands projets
relevant de la Convention seront probablement
conscients, toutefois, de leurs responsabilités en
matiere d’environnement et de la nécessité de faire
en sorte que I’activité elle-méme ainsi que ses effets
potentiels sur toutes les Parties concernées soient
bien compris. Les initiateurs de projets devraient
étre conscients, de facon générale, qu’il est dans
leur intérét, pour assurer la bonne réalisation de leur
projet, de donner au public et aux Parties touchées
I’assurance que le projet lui-méme comprend des
sauvegardes et des mesures d’atténuation des
conséquences appropriées. On peut penser que les
initiateurs de projets travailleront en étroite
coopération avec les autorités compétentes, dans la
Partie d’origine comme dans la Partie touchée, pour
parvenir a ce résultat. Comme le montre ’analyse
des études spécifiques, ils se sont généralement
montrés coopératifs et ont pris en charge les cofits
de traduction.

Au Royaume-Uni, I’initiateur d’un grand projet
de dragage marin a accepté de son plein gré de
prendre en charge les cotits de traduction de tout
le dossier d’EIE dans les langues des cinq pays
qui auraient pu étre touchés par sa proposition.
Il a aussi pris a sa charge les cofits de traduction
associés a I’envoi aux cinq pays de la lettre
initiale de notification. Le colt estimatif a été
pour lui de I’ordre de 80 000 dollars E.-U.
(étude spécifique 10).

34. Les initiateurs de projets pourront sans doute
accepter de supporter les colits de traduction et

32 Voir le document «Coopération bilatérale et
multilatérale dans le cadre de la Convention sur
I’évaluation de I’impact sur I’environnement dans
un contexte transfrontiére», approuvé par la
Réunion des Parties en tant que décision 11/1
(ECE/MP.EIA/4), ou la section 3.2 de la présente
Directive.

autres couts liés a la participation du public a une
EIE transfrontiére, mais il faut reconnaitre qu’ils ne
seront sans doute pas disposés a supporter des colts
qui ne soient ni limités, ni spécifiés, ni nécessaires.
A ce stade, en effet, I’initiateur d’un projet n’est pas
assuré de recevoir D’autorisation de réaliser
I’activité proposée. Il pourra accepter de prendre a
sa charge des colts raisonnables afin d’augmenter
ses chances d’obtenir cette autorisation; mais il est
tout aussi évident qu’il ne voudra pas engager des
dépenses ne présentant guére d’intérét.

b) La Partie d’origine supporte les coiits

35. Si Dl’initiateur du projet n’est pas disposé a
supporter les colts de traduction, etc., ou n’est pas
en mesure de le faire, I’autorité compétente de la
Partie d’origine doit examiner s’il lui appartient de
le faire. Pour la plupart des projets relevant de la
Convention, I’approbation sera assujettic a une
procédure d’autorisation d’entreprendre les travaux,
administrée par I’autorité compétente. Il se peut que
cette procédure prévoie le versement de droits pour
frais de dossier, visant & compenser les frais
administratifs, de gestion et juridiques associés au
traitement de la demande. Ces droits varieront d’un
pays a lautre et peuvent étre a taux fixe ou
variable. Toutefois, ils viseront probablement tous a
permettre de recouvrer les dépenses normales
diment engagées par ’autorité compétente pour
traiter la demande.

36. Lorsque des projets exigent une EIE
transfrontiére, les Parties peuvent vouloir examiner
s’il y a lieu de prévoir un baréme de frais ou droits
plus importants que ceux qui sont applicables a
d’autres projets ne comportant pas d’effets
transfrontiéres. Il  appartiendra aux Parties
d’examiner s’il y a lieu de le faire et de quelle
manieére le faire, et s’il y a lieu de fixer un plafond
que les droits ne pourront pas dépasser, de manicre
que I’initiateur du projet sache a quoi s’en tenir, ou
si les droits doivent étre calculés de manicre a
assurer la couverture des dépenses par les recettes.
Quelle que soit la méthode employée, il est
important que les colts soient diiment contrdlés et
correspondent seulement a ce qui est essentiel a la
procédure de participation du public a une EIE
transfrontiére; il est important aussi que les
dispositions prises pour le financement soient
transparentes.

¢) Une Partie touchée supporte les coiits

37. 11 est sans doute peu probable qu’une Partie
touchée soit invitée a supporter des cotts résultant
de sa décision de prendre part a une procédure
d’EIE relative a un projet qui a son origine dans un
autre pays, mais aura probablement des effets
importants sur son propre environnement. (Selon
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toute vraisemblance, les colits associés a la
participation du public seront supportés par la
Partie d’origine, comme la Réunion des Parties 1’a
recommandé.) Toutefois, dans des circonstances
exceptionnelles, cela peut étre nécessaire si aucune
autre source de fonds n’est disponible. Et méme si
la Partie touchée juge une telle demande inopinée et
malencontreuse, les résultats peuvent ne pas en étre
totalement négatifs.

38. Le fait qu’elle prendra ces cotits a sa charge
signifie que la Partie touchée prendra le contrdle de
la procédure. Comme elle prend a sa charge des
colts qui seraient normalement supportés par la
Partie d’origine, la Partie touchée sera en mesure de
préconiser une extension des délais accordés pour
la consultation, de maniére que la traduction du
dossier, si elle est nécessaire, soit correctement
faite, et que la consultation du public dans la Partie
touchée se déroule de fagon satisfaisante. Dans les
délais convenus avec la Partie d’origine, la Partie
touchée pourra contréler la procédure et faire ainsi
en sorte que la participation du public soit au moins
aussi compléte que celle qui est prévue pour les
projets autorisés selon ses propres procédures
nationales. Si ces derniéres sont préférables a celles
de la Partie d’origine, cela peut étre un avantage.

39. Cette responsabilité ne sera pas nécessairement
trés colteuse, si la Partie touchée ne supporte que
les frais nécessaires pour faire connaitre 1’activité
envisagée, indiquer ou trouver le dossier détaillé
d’EIE et ou et comment présenter des observations
ou des objections.

40. Lorsqu’elle communique des observations a la
Partie d’origine, la Partie touchée qui a da
supporter ses propres colts peut ne pas se sentir
tenue de communiquer ses observations dans la
langue de la Partie d’origine.

41. Dans I'une des études spécifiques examinées
(une centrale hydroélectrique polyvalente sur la
Drava, prés de la frontiere entre la Croatie et la
Hongrie, étude spécifique 3), le résumé de I’étude
d’impact sur I’environnement (envoyé en anglais),
les parties pertinentes du dossier complet
concernant les impacts transfronti¢res et I’avis de
I’autorité compétente de la Partie d’origine ont été
traduits par l’autorité compétente de la Partie
touchée.

d) Une institution financiére internationale
supporte les cotits

42. D’une maniére générale, les institutions
financiéres internationales ne se chargent pas
elles-mémes d’entreprendre la consultation du
public ou de financer les coflits d’une telle
consultation a I’occasion d’un projet. La plupart

d’entre elles ont, en matiére d’environnement, des
procédures et politiques qui exigent qu’une EIE,
comportant la participation du public, soit
entreprise avant qu’elles ne prennent une décision
concernant le financement d’un projet qui est de
nature a avoir un impact sur l’environnement
important (voir, par exemple, les politiques et
procédures environnementales de la Banque
européenne de reconstruction et de développement
(BERD), que l’on peut consulter a 1’adresse
http://www.ebrd.com/enviro/index.htm).

43. Méme si les institutions financiéres
internationales ne financent pas directement la
consultation du public, elles jouent un role tres
important: elles contribuent a 1’évaluation
comparative des projets au regard des normes
internationales et renforcent chez le public 1’attente
d’informations suffisantes et de chances de
participer a une procédure d’EIE. Certaines
institutions financi€res internationales, comme la
BERD, ont fait figurer dans leurs politiques des
engagements spécifiques a 1’égard de la Convention
d’Espoo. D’autres ont a leur actif d’autres
engagements, comme les politiques de sauvegarde
visant les voies de navigation intérieure
internationales du Groupe de la Banque mondiale.
Tout projet pour lequel un financement est
demandé a une institution financiére internationale
devra comporter, dans son processus de
planification, des dispositions visant a satisfaire aux
normes pertinentes.

e) Deux ou plus de deux organismes financent
ensemble activité

44. 11 se peut, par exemple lorsqu’il est prévu que
des projets transfrontiéres (routes, ponts) seront
proposés et exécutés en commun, qu’une Partie soit
a la fois Partie d’origine et Partie touchée. En pareil
cas, les Parties concernées mettront probablement
en place une équipe de gestion commune chargée
de mettre au point et de superviser le projet et les
procédures d’EIE pertinentes. Compte tenu des
circonstances, il est probable que chaque Partie
assumera simplement la responsabilit¢ de Ia
participation du public telle qu’elle est prévue par
sa propre procédure nationale d’EIE.

45. Des arrangements spécifiques peuvent,
toutefois, devoir étre pris pour faire en sorte que le
public de chacun des pays touchés ait accés a un
méme  rapport d’EIE fournissant des
renseignements sur les effets de 1’ensemble du
projet et sur les mesures envisagées pour atténuer
ces effets. Il peut aussi étre nécessaire de veiller a
assurer 1’échange de renseignements, de manicre
que les décideurs soient pleinement conscients des
vues exprimées par le public de 1’autre coté de la
frontiere.
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46. Dans le cas du projet de construction d’un pont
sur le Danube entre les villes de Vidin en Bulgarie
et Calafat en Roumanie (étude spécifique 2), les
représentants des autorités compétentes des deux
pays, des ONG et du public intéressé ont assumé
eux-mémes le colt de leur participation aux
auditions. La traduction du dossier a été¢ organisée
par les unités chargées de l’exécution et de la
gestion du projet, créées au sein des autorités
compétentes des deux pays en vertu d’un accord
conclu entre les deux Gouvernements. Les
municipalités locales de chacun des deux pays ont
pris a leur charge le colt de I’organisation et de la
traduction en langues roumaine et bulgare lors des
auditions publiques.

47. D’autres moyens de financement peuvent aussi
étre envisagés sur une base ponctuelle. Par
exemple, dans le cas de la Centrale nucléaire
«Loviisa-3» en Finlande (étude spécifique 5),
I’initiateur du projet a pris a sa charge le cofit de la
traduction et de la publication des brochures d’EIE
dans la langue de la Partie touchée, et une ONG de
la partie touchée a pris a sa charge le colt de la
diffusion de ces brochures dans I’ensemble du
public de la Partie touchée, ainsi que celui de la
communication des observations.

48. 1l est important de souligner que les projets
n’auront pas tous besoin d’étre précédés d’une
complexe enquéte publique ou d’une série de
réunions publiques. Mais il est indispensable que la
participation du public soit effectivement menée a
bien, en particulier si les procédures nationales
d’EIE de la Partie touchée ne le prévoient pas. En
pareil cas, le colt de la participation du public peut
étre trés faible, surtout en comparaison du budget
d’ensemble de [D’activité proposée, mais il est
recommandé d’inclure le colit de la participation du
public dans le budget de cette activité.

Il peut étre recommandé que I’initiateur d’une
activité ait des obligations financiéres en ce qui
concerne la participation du public de la Partie
d’origine et de la Partie touchée, la traduction
du dossier de I’EIE et sa diffusion dans le
public.

49. Pour assurer la participation effective du public
a une procédure d’EIE transfronti¢re, il est
indispensable que 1’on dispose de renseignements
suffisants concernant I’activité proposée, ses effets
probables sur I’environnement et les mesures
envisagées pour atténuer ces effets. Bien qu’elle ne
soit pas toujours nécessaire, une bonne traduction
du dossier d’EIE dans la langue de la Partie
touchée, réalisée en temps utile, facilitera
considérablement la participation des autorités et du
public de la Partie touchée a la procédure d’EIE.

50. En revanche, une mauvaise traduction peut
géner le processus si des informations essentielles
sont «perdues» du fait de la traduction ou
présentées de maniére inexacte par inadvertance.
Etant donné la nature technique, détaillée, de
certains rapports en matiére d’environnement, il
n’est pas impossible que cela se produise. Les
difficultés tenant a la traduction ne seront peut-&tre
jamais totalement éliminées, mais elles peuvent étre
amenuisées si ’initiateur du projet responsable de
I’exécution de I’EIE veille a ce que le dossier soit
écrit de maniére claire et facile 8 comprendre.

51. Les responsables de 1’organisation de Ia
participation du public a une procédure d’EIE
transfrontiere  doivent aussi  s’attacher tout
particuliérement a établir un dossier pertinent d’EIE
a I’intention du public des Parties concernées, dans
une langue claire et compréhensible. Cela est
particuliérement vrai s’agissant de 1’élaboration de
résumés, tels que le résumé non technique
du dossier d’EIE. Pour bien des lecteurs, ces
résumés seront tout ce qu’ils auront le temps de
lire — ou tout ce qu’ils prendront la peine de lire. 11
est donc important que le résumé fournisse les
renseignements essentiels et soit présenté de
maniére claire et concise, qu’il évite une rédaction
de nature a créer des difficultés lors de la traduction
dans une autre langue.

52. La responsabilit¢ de la traduction est un cas
particulier d’une responsabilité¢ générale al’égard
des aspects financiers de la procédure de
participation du public dans une EIE transfronticre.
Les études spécifiques montrent que I’initiateur du
projet prend généralement a sa charge des aspects
financiers, comme le financement de la traduction
des documents relatifs a I’EIE transfrontiére
(encadré 4). Dans le cas de projets communs de
deux Parties, le financement de la traduction peut
étre assuré par des organes communs ou par des
entreprises privées communes de ces Parties. C’est
ce qui a été fait dans le cas du pont sur le Danube
entre la Bulgarie et la Roumanie (étude
spécifique 2), et dans celui du gazoduc sous-marin
italo-croate (étude spécifique 8), respectivement.

53. Dans la majorit¢ des ¢études spécifiques
présentées, le résumé du dossier de I’EIE a été
traduit a I’intention du public des Parties touchées
(études spécifiques 1, 3, 4, 5, 7, 8, 10). La Partie
d’origine ou D’initiateur du projet peuvent décider
de traduire soit la totalité, soit 1’essentiel du dossier
d’EIE. A tout le moins, le résumé non technique du
dossier d’EIE  devrait é&tre  traduit, les
renseignements  supplémentaires pouvant é&tre
fournis sur demande au public de la Partie touchée.

54. Un autre moyen possible de régler la question
de la traduction est que 1I’ensemble du dossier d’EIE
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soit présenté par la Partie d’origine ou I’initiateur
du projet au public de la Partie touchée, sur
demande, sans traduction. Tel a été le cas s’agissant
de la Centrale nucléaire finlandaise «Loviisa-3»;
I’initiateur a présenté I’ensemble du rapport d’EIE
en anglais a une ONG de la Partie touchée, sur sa
demande (étude spécifique 5). On pourra
probablement retenir cette méthode dans les cas ou
les Parties auront en commun une langue de travail
(ou une langue officielle), et ou le dossier existera
dans cette langue.

11 serait utile que la responsabilité financicre de
I’organisation de la participation du public dans
la Partie touchée — volume des documents a
traduire, responsabilité de la traduction, nombre
de copies — soit établie dés la premicre étape de
la consultation ou/et indiquée dans 1’accord
entre les Parties concernées.

2.4 NOTIFICATION A LA PARTIE
TOUCHEE ET AU PUBLIC DE LA
PARTIE D’ORIGINE. DELAIS

55. Selon le paragraphe 1 de I’article 3 de la
Convention, la Partie d’origine doit, dés que
possible, donner notification a la Partie touchée
d’une activité proposée susceptible d’avoir un
impact transfrontiére préjudiciable important. Elle
doit le faire au plus tard lorsqu’elle informe son
propre public de cette activité.

56. Les notifications sont adressées aux points de
contact spéciaux pour la notification des Parties
touchées. La liste de ces points figure sur le site
Web de la Convention
(http://www.unece.org/env/eia/points_of contact.ht
m). Il convient de souligner que les points
de contact pour la notification ne coincident pas
toujours avec les centres de liaison nationaux
(http://www.unece.org/env/eia/focalpoints.htm) qui
ne traitent que des questions administratives
relatives a la Convention. S’il n’y a pas
coincidence, il peut étre utile d’adresser une copie
de la notification au centre de liaison, pour
information et facilitation de la procédure.

57. Pour ce qui est des obligations au titre de la
Convention, la notification a pour objet de
permettre a une Partie pouvant étre touchée
d’indiquer si elle souhaite participer & la procédure
d’évaluation de I’impact sur 1I’environnement (EIE)
de la Partie d’origine pour I’activité proposée
susceptible d’avoir un impact transfrontiére
préjudiciable important (par.3 de [l’article 3). La
notification contient notamment les renseignements
énumérés a I’article 3 de la Convention. En outre, la
premic¢re Réunion des Parties a la Convention a

recommandé aux Parties d’utiliser dans la mesure
du possible le modele qu’elle a approuvé
lorsqu’elles  transmettent  une  notification
conformément a [Darticle 3 de la Convention
(décision 1/4). Des précisions sur ce modele sont
données sur le site Web de la Convention
(http://www.unece.org/env/eia/notification.htm).

58. Ni le mod¢le de notification ni la Convention
ne précisent le délai qui doit étre accordé a la Partie
touchée pour faire part de son intention de
participer a la procédure d’EIE. C’est la Partie
d’origine qui fixe un délai en fonction de ses
procédures nationales. Ce faisant, elle doit
cependant étre consciente du fait que, pour
déterminer si elles souhaitent participer a la
procédure, il se peut que les autorités de la Partie
susceptible d’étre touchée souhaitent consulter les
autorités régionales ou locales compétentes, les
organismes officiels de  protection  de
I’environnement et des membres du public ou
soient tenues de le faire. Pour que la Partie touchée
puisse prendre une décision en connaissance de
cause, la Partie d’origine devra peut-étre accorder
un délai de réponse nettement plus long que celui
qu’elle accorderait normalement en cas d’EIE non
transfrontiére.

59. L’¢tude spécifique  Estonie-Finlande (4)
présente un bon exemple de la facon dont ceci est
réalisé dans la pratique, les autorités compétentes
dans la Partie d’origine accordant un délai plus long
pour les observations de la Partie touchée que pour
le public de son propre pays (encadré 5).

60. Le temps supplémentaire dont devrait disposer
la Partie touchée devrait faire 1’objet d’un accord
entre les Parties concernées, mais, de maniére
générale, une Partie d’origine qui prévoit un délai
de trois semaines pour tenir des consultations dans
le cadre de ses procédures nationales d’EIE devra
peut-étre accorder un délai de six a sept semaines
dans le cas d’une EIE transfrontiére. Ce temps
supplémentaire sera nécessaire surtout si la Partie
d’origine invite les autorités de la Partie touchée a
prendre les dispositions requises et elle doit prévoir
une période équivalente pour la participation du
public de la Partie touchée. Le délai supplémentaire
permettra de transmettre les documents aux
autorités de la Partie touchée, de prendre des
dispositions pour informer le public, de disposer
d’une période équivalente pour la participation du
public, de recueillir les observations de la Partie
touchée et de communiquer ces observations aux
autorités de la Partie d’origine (encadré 5).
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Il est recommandé de prévoir dans Ila
notification un délai suffisant pour que des
consultations puissent avoir lieu au sein de
I’administration de la Partie touchée avant que
ladite Partie ne donne sa réponse. Si la Partie
touchée répond positivement a une invitation a
participer a la procédure d’EIE, il est
recommandé que 1’autorité de la Partie touchée
fournisse a 1’autorité de la Partic d’origine des
renseignements sur les moyens les plus
efficaces d’assurer la participation du public
dans la Partie touchée.

61. Les études spécifiques ont montré que, lorsque
que la Partie touchée décidait de participer a la
procédure d’EIE, les informations fournies au stade
de la notification étaient généralement suffisantes
pour permettre un débat rapide avec le public de la
Partie touchée sur le programme d’EIE.

Encadré 5
Délais fixés pour recevoir les observations ou objections du public de la Partie touchée sur les programmes
et rapports d’EIE
C ey Délais (jours) fixés pour recevoir les observations ou objections du
Renvoi a I’étude o . ) . )
L . Partie d’origine/ public de la Partie touchée sur:
spécifique (dans . he
I’ Annexe 2) Partie touchée
Les programmes d’EIE Les rapports d’EIE
1 Azerbaidjan/Géorgie/ 60 45-90
Turquie™
2 Bulgarie/Roumanie™ 30-31
3 Croatie/Hongrie 30 + 30 (addition)
4 Estonie/Finlande 30/14* 30/21°
5 Finlande/Russie 60 60
6 Finlande/Suede 28 (4 semaines) 49 (7 semaines) + 42
(prolongation)
7 Finlande/Suede 42 (6 semaines) 49 (7 semaines); 28 — pour une
nouvelle solution
8 Italie/Croatie™ 30%°
10 Royaume-Uni/France, 70 (10 semaines) pour les
Belgique, Danemark, consultations initiales + 42
Allemagne, Pays-Bas (6 semaines) pour faire des
observations sur les documents
supplémentaires

33 Toutes les Parties concernées, c’est a dire la Partie d’origine et la Partie touchée.

3* Pour le public de la Partie d’origine.

3 Les délais sont interprétés de maniére souple; toutes les observations soumises avant la décision définitive ont

été prises en compte.
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62. Le sens de I’expression «dés que possibley, qui
est utilisée dans la Convention, a été précisé grace a
I’analyse des études spécifiques. L’expression
pouvait parfois signifier «dés le tout début de la
procédure d’EIE» (encadré 2). La participation du
public des Parties touchées était la plus efficace
lorsqu’elle commengait lors de I’examen des
programmes d’EIE et se poursuivait & mesure que
I’on étudiait les résultats des procédures d’EIE ou
les rapports d’EIE. Plus précisément, cette forme de
participation du public a été réalisée dans les projets
Estonie-Finlande (étude spécifique 4), Finlande-
Russie (étude spécifique 5) et Finlande-Suéde
(études spécifiques 6 et 7) (encadré 5). Le
gestionnaire du  projet  Azerbaidjan-Géorgie-
Turquie (étude spécifique 1) a aussi adressé la
notification au public des Parties touchées au début
de la procédure d’EIE.

63. 1l ressortait de toutes les études spécifiques
recues que des notifications avaient été adressées
aux autorités compétentes des Parties touchées
avant 1’adoption des décisions  définitives
concernant les activités proposées de sorte que ces
Parties avaient eu la possibilité d’informer leur
propre public.

64. La mesure dans laquelle il est possible de faire
participer le public de la Partie d’origine aux étapes
de la vérification préliminaire et de la délimitation
du champ de la procédure d’EIE pour un projet
particulier dépend des dispositions de la 1égislation
et des procédures nationales d’EIE. Si celles-ci sont
prévues dans la législation nationale, 1’étape a
laquelle elles commencent dans la Partie d’origine
peut étre propice pour adresser une «notification
précoce» de D’activité proposée au public de la
Partie touchée.

65. Les Parties concernées doivent prévoir des
délais raisonnables pour la participation du public
aux différentes phases de I’EIE dans un contexte
transfrontiére, de sorte que 1’on puisse disposer
d’un temps suffisant pour que le public soit informé
et puisse se préparer a participer efficacement a la
procédure d’EIE.

Il existe deux solutions principales pour fixer
les délais raisonnables de réponse du public
d’une partie touchée:

» Procéder a des consultations préliminaires
des autorités compétentes des Parties
concernées;

» S’appuyer sur le calendrier des procédures
nationales d’EIE des Parties concernées

66. Ainsi qu’on I’a vu précédemment (section 2.2
de la présente directive), la Convention dispose
(par. 6 de I’article 2) que la Partie d’origine veille a
ce que la possibilité de participer offerte au public
de la Partie touchée soit équivalente a celle qui est
offerte a son propre public. Plus concrétement, ceci
veut dire qu’a moins de communiquer directement
avec les membres du public dans la Partie touchée,
les autorités de la Partie d’origine auront besoin
d’un délai supplémentaire pour le transfert des
documents aux autorités de la Partie touchée et pour
la communication de renseignements au public
susceptible d’étre touché; et, bien siir, pendant une
période supplémentaire similaire aprés 1’expiration
de la période autorisée de participation du public
dans la Partie d’origine, pour la réception des
observations ou objections du public de la Partie
touchée (étude spécifique 5).

67. Dans la pratique (encadré 5), les délais fixés
pour recevoir les observations ou objections sur les
programmes d’EIE (environ 30 a 40 jours) ne
différent généralement pas beaucoup des délais
fixés pour recevoir les réponses sur les rapports
d’EIE (environ 40 a 60 jours). Des délais plus
courts (environ deux semaines pour les programmes
d’EIE et trois semaines pour les rapports d’EIE)
peuvent étre fixés pour les pays qui ont de bons
systtmes de communication et des systémes
nationaux d’EIE similaires (voir par exemple
I’étude spécifique 4).

Il peut étre recommandé:

» Que les Parties concernées prévoient une
participation précoce du public dans le cas
d’une EIE transfrontiére, lorsque toutes les
options  sont ouvertes et qu'une
participation effective du public peut avoir
lieu;

» Que les délais de notification et de
réception des réponses du public de la
Partie touchée soient déterminés a la suite
de consultations préliminaires des Parties
concernées ou fixés dans le cadre d’accords
bilatéraux ou multilatéraux conclus entre
ces Parties;

» Qu’en général, ces délais de réception des
réponses du public puissent étre d’environ
30 a 40 jours pour le programme d’EIE et
d’environ 40 a 60 jours pour le rapport
d’EIE (encadré 5).
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2.5 PARTICIPATION DU PUBLIC DE
LA PARTIE TOUCHEE A UNE EIE
TRANSFRONTIERE:
RESPONSABILITE COMMUNE DES
PARTIES CONCERNEES

68. Selon le paragraphe 8 de I’article 3 de la
Convention, les Parties concernées (Partie d’origine
et Partie touchée) veillent a ce que le public de la
Partie touchée, dans les zones susceptibles d’étre
touchées:

a) Soit informé de 1’activité proposée, et

b) Ait la possibilitt de formuler des
observations ou des objections au sujet de 1’activité
proposée,

et sont responsables de la transmission de ces
observations ou objections a 1’autorité compétente
de la Partie d’origine, soit directement, soit, s’il y a
lieu, par I’intermédiaire de la Partie d’origine.

69. La présente section de la directive définit plus
précisément 1’obligation pour la Partie d’origine
d’informer la Partie touchée d’une activité proposée
(par. 2.4 de la directive); cependant, si la Partie
touchée répond par 1’affirmative a la notification, il
y a obligation commune pour toutes les Parties
concernées de faire participer le public de la Partie
touchée a une EIE transfrontiére. On attend des
Parties concernées qu’elles prennent des
dispositions  pratiques  pour  assurer  cette
participation. Divers aspects des dispositions de ce
type qui ont été appliquées concrétement sont
présentés dans 1’étude spécifique (encadré 6).

70. Les études spécifiques ont montré que pour
pouvoir participer efficacement le public devait
pouvoir comprendre les informations, ce qui
ameéne a conclure que la documentation devrait
étre disponible dans une langue qu’il comprend,
ainsi qu’on I’a vu dans la section 2.3. Ceci pourrait
nécessiter la traduction des documents ou de leurs
parties pertinentes ou 1’établissement de résumés
non techniques. 11 faudrait donc fournir au public de
la Partie touchée les mémes informations qu’au
public de la Partie d’origine.

71. Les recommandations ci-aprés sont adressées
aux Parties concernées:

a) La Partie d’origine devrait étre responsable
de la traduction (dans la ou les langues des Parties
touchées) de tous les documents qui sont distribués
dans le cadre de la procédure d’EIE transfrontiére,

de la fourniture des renseignements et de la
réception des observations;

b) Si la Partie d’origine communique les
renseignements, elle devrait le faire en coopération
avec la Partie touchée ou selon des arrangements
conclus avec elle; les Parties touchées peuvent
décider d’assurer la distribution des renseignements
par le Dbiais d’autorités particulieres ou
d’organisations désignées; les Parties concernées
pourraient communiquer 1’information au public
par le biais des médias, du courrier électronique,
d’Internet ou d’auditions publiques ou en utilisant
d’autres moyens appropriés;

c) La Partie d’origine et la Partie touchée
devraient conclure des arrangements pour recueillir
les observations du public et les adresser a la Partie
d’origine; il peut étre aussi nécessaire de traduire
les observations du public afin que [’autorité
compétente de la Partie d’origine puisse les
comprendre;

d) Siles cofits posent des problémes, la Partie
d’origine peut en obtenir le remboursement aupres
de sources diverses, celui qui a proposé 1’activité
par exemple.

72. 1l faudrait strictement recommander que, si le
public de la Partie touchée envoie ses observations
ou objections a l’autorité compétente de la Partie
d’origine, il en envoie aussi des copies a 1’autorité
compétente de la Partie touchée. Cette
recommandation est faite parce que seuls des Etats
sont Parties a la Convention et que les autorités
compétentes de la Partie d’origine et de la Partie
touchée sont responsables de I’exécution de la
procédure d’EIE transfrontiere. C’est pourquoi les
autorités compétentes des deux parties — Partie
d’origine et Partie touchée — devraient disposer de
toutes les informations concernant cette procédure
(y compris les observations ou objections du public
de la Partie touchée).

73. 1l convient de préciser que la Convention
prévoit que la Partie d’origine doit présenter le
dossier d’EIE a la Partie touchée. Il peut arriver que
la Partie d’origine regoive une réponse de la Partie
touchée sans savoir si les vues du public de la Partie
touchée y ont été reflétées. Cependant, il est
recommandé que la Partie d’origine soit en contact
étroit avec la Partie touchée parce qu’elle a intérét a
ce que la participation du public ait lieu. Ceci
découle du paragraphe 8 de l’article 3 de la
Convention qui dispose clairement que la charge de
la participation du public incombe aux Parties
concernées, c’est-a-dire la Partie d’origine et la
Partie touchée.
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Encadré 6

Les Parties concernées sont conjointement responsables de la participation du public de la Partie touchée
a une EIE transfrontiére et elles doivent coopérer a cette fin

>

L’opérateur (un de ceux qui ont proposé le projet, une société transnationale) de 1’oléoduc international
Bakou-Thbilissi-Ceyhan (Azerbaidjan-Géorgie-Turquie, ¢étude spécifique 1) a pris des dispositions
équivalentes pour organiser la participation du public a la procédure d’EIE transfrontiére dans toutes les
Parties concernées:

e Information du public sur le lancement de la procédure d’EIE;

e Annonces dans les journaux locaux, régionaux et nationaux;

e Information du public par courrier, télévision et radio;

e Affichage le long de I’oléoduc;

e Organisation d’enquétes et de réunions publiques avec I’initiateur du projet;

e Publications et diffusion de brochures sur I’EIE;

e  Organisation d’une trentaine de points de contact avec le public le long du parcours de I’oléoduc.
L’initiateur du projet de construction de la centrale nucléaire «Loviisa-3» (une entreprise privée finlandaise,
étude spécifique 5) a traduit, publié et envoyé a la Partie touchée (a 1’autorité compétente et a 'ONG
responsable de I’organisation de la participation du public a I’EIE transfrontiére), dans la langue de la Partie
touchée (russe), le dossier d’EIE (brochures) qui avait été demandé.

L’initiateur du projet de travaux de dragage dans la Manche (une entreprise privée du Royaume-Uni, étude
spécifique 10) a traduit le dossier d’EIE dans les langues des Parties touchées (danois, francais, allemand et
néerlandais) et a consacré environ 80 000 dollars des Etats-Unis a cette fin.

Les Parties (Bulgarie et Roumanie) a un projet commun — un pont sur le Danube (étude spécifique 2) — ont
organisé un groupe spécial pour I’exécution du projet et des travaux ont été réalisés avec le public des deux
Parties (traduction de documents dans les langues des Parties concernées, organisation d’auditions publiques

et de séances d’information du public, réception des observations et objections du public).

La Partie d’origine (Finlande) a invité le public de la Partie touchée (Suede) a participer aux auditions
publiques sur les activités proposées (étude spécifique 6).

En général, I'initiateur du projet de la Partie d’origine a financé la traduction du dossier d’EIE et sa
publication (souvent sous forme de brochures) pour le public de la Partie touchée (encadré 4).

- Les Parties concernées (la Partie

2.6 DISTRIBUTION DU DOSSIER d’origine et la Partie touchée) prennent des
D’EIE ET COMMUNICATION DES dispositions:

OBSERVATIONS DU PUBLIC DE LA

74. Selon la Convention (par. 2 de I’article 4):

PARTIE TOUCHEE a) Pour que le dossier soit distribué aux

autorités et au public de la Partie touchée
dans les zones susceptibles d’étre
touchées, et

- La Partie d’origine communique a la
Partie touchée, par I’intermédiaire, selon
qu’il convient, d’un organe commun s’il
en existe un, le dossier d’EIE.

b) Pour que les observations formulées soient
transmises a D’autorit¢ compétente de la Partie
d’origine, soit directement, soit, s’il y a lieu, par
I’intermédiaire de la Partie d’origine, dans un délai
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raisonnable avant qu’une décision définitive soit
prise au sujet de I’activité proposée.

75. Ceci ameéne a penser que:

— La Partie d’origine devrait communiquer
le dossier d’EIE a la Partie touchée et
recueillir les observations;

— La Partie d’origine devrait, en régle
générale, étre responsable de la traduction
du dossier d’EIE, des observations recues
de la Partie touchée et de tous les
documents que les Parties concernées
s’envoient 'une a D’autre pendant la
procédure d’EIE transfronticre;

— La Partie d’origine et la Partie touchée
devraient préciser les arrangements
applicables a la distribution du dossier
d’EIE aux autorités et au public de la
Partie touchée dans les zones susceptibles
d’étre touchées, distribuer le dossier,
recueillir les observations sur le dossier et
les communiquer a la Partie d’origine ou a
ses autorités compétentes.

76. Ces aspects pratiques trés importants de la
participation du public & une EIE transfrontiére que
sont le financement et la traduction ainsi que leur
exécution concréte sont examinés dans la
section2.3 de la présente directive. La
responsabilité financiére et la traduction des
documents d’EIE par la Partie d’origine
correspondent 2 une bonne pratique, mais ne
figurent pas parmi les exigences de la
Convention. Cependant, 1’analyse des ¢études
spécifiques regues donne a penser que cette idée est
largement appuyée par les initiateurs (encadré 4) ou
qu’il peut s’agir d’une exigence de la législation
nationale en matiécre d’EIE (en Finlande par
exemple).

77. Diverses méthodes d’information du public, de
distribution du dossier d’EIE et de recueil des
observations du public peuvent étre recommandées
pour assurer une participation effective du public a
une EIE transfrontiére (encadré 7). Ces
recommandations ont été ¢laborées a partir de
I’analyse des bonnes pratiques en matiére
d’application de la Convention (voir les études
spécifiques, Annexe 2) et des évaluations faites par
certains experts. Il est évident que 1’efficacité et les
avantages ou inconvénients de chaque méthode ou
combinaison de méthodes dépendent des
circonstances propres aux projets considérés.

78. Parce que la Convention traite des relations
entre les Parties (c’est-a-dire les Etats), elle ne
définit pas les informations pratiques sur le
processus de participation du public qui sont
nécessaires pour que cette participation soit
effective. Certaines Parties peuvent avoir des lois
nationales énoncant de telles exigences en maticre
d’information, découlant dans certains cas de la
Convention d’Aarhus ou de la directive sur I’EIE de
I’UE. Dans I’encadré 8, on énumeére tout d’abord
les prescriptions de la Convention concernant le
contenu du dossier d’EIE puis les recommandations
découlant des réglements de la Fédération de
Russie et du Royaume-Uni. Il convient de
mentionner que I’examen des documents
(possibilité d’étudier le dossier d’EIE et de prendre
des notes) devrait étre gratuit. On peut satisfaire a
cette obligation en choisissant un endroit adéquat
ou l’information peut étre conservée sous une
forme accessible et consultée a des horaires
raisonnables. En ce qui concerne les copies ou
photocopies, 1’autorité peut prélever des droits d’un
montant raisonnable compatible avec 1’objectif
consistant a assurer une participation effective du
public.

2.7 DECISION DEFINITIVE ET
RESULTATS DE LA
PARTICIPATION DU PUBLIC

79. Selon la Convention (par. 1 de D’article 6), les
Parties veillent & ce qu’au moment de prendre une
décision définitive au sujet de 1’activité proposée il
soit diment tenu compte des éléments suivants:

a) Les résultats de I’EIE, y compris le dossier
correspondant;

b) Les observations regues a son sujet en
application du paragraphe 8 de I’article 3 et du
paragraphe 2 de I’article 4; et

c) L’issue des consultations visées a
I’article 5.

80. Les observations regues en application du
paragraphe 8 de I’article 3 devraient comprendre
toutes observations ou objections du public de la
Partie touchée relatives a l’activité proposée. Les
observations regues en application du paragraphe 2
de Darticle4 devraient comprendre toutes
observations du public de la Partie touchée sur le
dossier d’EIE.
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Encadré 7

Méthodes utilisées pour ’information effective du public (I), l1a distribution du dossier d’EIE (D) et le
recueil des observations du public (R) (méthodes classées grace a des évaluations faites par des experts
selon leur rapport coiit/efficacité)

Création de sites Web ou de pages Web pour y présenter des informations sur I’EIE et des propositions

Diffusion d’informations sur I’EIE et recueil des réponses du public par courrier électronique (I, D, R);

Notification par courrier des parties prenantes dans la région susceptible d’étre touchée (propriétaires,

public, ONG) et des ONG nationales et internationales avec demande de réponse a un questionnaire (I, D,

Organisation de points de contact avec le public sur le site de 1’activité proposée et dans les environs et

Organisation d’auditions et de réunions publiques avec des représentants des initiateurs et des autorités et

Publication et diffusion de brochures et autres documents contenant des informations en matiére d’EIE, avec

Annonces dans les journaux locaux, régionaux et nationaux (I) et (I, R) si une réponse du public a été

Information par télévision et radio (I) et (I, R) si une réponse du public a ét¢ demandée;

>
concernant la participation du public et y recueillir les observations du public (I, D, R);
>
>
R);
>
effets possibles (I, D, R);
>
établissement des rapports de ces réunions (I, D, R);
>
demande de réponse a un questionnaire (I, D, R);
>
demandée;
>
>

Affichage sur le site de I’activité proposée et dans les environs et effets possibles de ’activité (I) et (I, R) si
une réponse du public a été demandée.

Une combinaison de ces méthodes, en fonction des circonstances propres aux projets considérés, peut étre
la solution la plus efficace.

Les observations ou objections du public de la
Partie touchée sur I’activité proposée et sur le
dossier d’EIE, résultant de la consultation,
devraient étre prises en compte dans la décision
définitive relative a I’activité proposée.

I’initiateur du projet (Ministére bulgare des
transports et des communications), a la municipalité
du lieu et aux autorités concernées. La décision a
été traduite en anglais et a été envoyée a la Partie
roumaine par l’intermédiaire des groupes de mise

81.

en ceuvre et de gestion du projet qui ont été créés au
sein des structures administratives des autorités

Cette disposition est appliquée concrétement de compétentes des deux Parties.

diverses fagons.

84. Conformément a la législation nationale

82. En Azerbaidjan et en Géorgie, le public a été
informé par I’initiateur du projet et par les autorités
compétentes de ces pays (étude spécifique 1). Dans
le cas du pont sur le Danube (étude spécifique 3), le
Ministére bulgare de I’environnement et de 1’eau
(Pautorité compétente de 1'une des Parties
concernées) a tenu compte des résultats des
consultations du public pour se prononcer sur I’EIE
préliminaire.

83. Les informations relatives a la décision sur
I’EIE ont été publiées dans un journal national
bulgare et des exemplaires en ont été donnés a

finlandaise sur I’EIE, 1’autorité de coordination doit
inclure un résumé des vues exprimées par le public
dans sa déclaration sur le programme et le rapport
d’EIE (étude spécifique 6). La décision définitive
est présentée  séparément par la  suite,
conformément a d’autres lois qui imposent
I’annonce d’une telle décision. L’autorité qui
accorde [D’autorisation annoncera la décision
définitive. L’autorité compétente communiquera la
décision définitive au point de contact de la
Finlande, qui I’enverra au point de contact de la
Partie touchée.
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Encadré 8

Contenu du dossier d’EIE et recommandations sur les informations qu’il faudrait donner au public afin
d’en organiser la participation effective

Contenu du dossier d’EIE qui devrait étre communiqué au public conformément a la Convention

(appendice II):

a) Description de I’activité proposée et de son objet;

b) Description, s’il y a lieu, des solutions de remplacement (par exemple en ce qui concerne le lieu
d’implantation ou la technologie) qui peuvent étre raisonnablement envisagées sans omettre 1’option «zéroy;

¢) Description de I’environnement sur lequel 1’activité proposée et les solutions de remplacement sont
susceptibles d’avoir un impact important;

d) Description de I’'impact que I’activité proposée et les solutions de remplacement peuvent avoir sur
I’environnement et estimation de son importance;

e) Description des mesures correctives visant a réduire autant que possible I’impact préjudiciable sur
I’environnement;

f) Indication précise des méthodes de prévisions et des hypothéses de base retenues ainsi que des données
environnementales pertinentes utilisées;

g) Inventaire des lacunes dans les connaissances et des incertitudes constatées en rassemblant les données

h)

)

requises;

S’il y a lieu, aper¢u des programmes de surveillance et de gestion des plans éventuels pour 1’analyse a
posteriori;

Résumé non technique avec, au besoin, une présentation visuelle (cartes, graphiques, etc.).

Informations pratiques pour organiser la participation effective du public:

Nom et adresse de ’autorité compétente qui prendra la décision concernant 1’activité proposée;

Une adresse dans la Partie d’origine ou dans la Partie touchée ou le dossier d’EIE relatif a 1’activité

Indications sur le point de savoir si des copies du dossier d’EIE, y compris le résumé non technique, sont

Adresse a laquelle les observations ou objections concernant 1’activité proposée et/ou le dossier d’EIE

j)  Nom et adresse de ’initiateur du projet;
k)
1) Lieu ou I’activité est proposée;
m)
proposée peut étre consulté et date limite a laquelle il est disponible pour consultation;
n)
disponibles et, dans I’affirmative, si elles sont gratuites;
0) Indication du montant éventuel a payer;
p)
devraient étre envoyées;
q) Dernier délai pour ces observations.

environnementales. Les informations

85. Selon les législations de la Croatie et de I’Italie
(étude spécifique 8), I’initiateur du projet est tenu
de mettre le texte de la décision a la disposition du
public de son propre pays.

86. Au Royaume-Uni (étude spécifique 10), la
procédure est expressément congue pour que les
vues exprimées par le public soient prises en
compte. La législation du Royaume-Uni sur I’EIE
impose a Dautorité compétente de publier les
décisions et, ce faisant, d’indiquer qu’elle les a
prises en tenant compte des informations

environnementales comprennent les observations
faites par le public. L’initiateur du projet établit un
résumé de toutes les observations recues et de
toutes les discussions tenues pour tenter de dissiper
les inquiétudes qui peuvent avoir été formulées. Si
besoin est, un complément de la déclaration
environnementale est aussi établi. Des copies de ces
documents sont adressées a tous ceux qui ont
formulé des observations, dans le délai de six
semaines accordé pour présenter des observations
concernant ces documents. Le texte de la décision
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définitive devrait étre communiqué aux autorités
des Parties touchées ainsi que 1’exigent I’article 9
de la directive EIE modifiée de I'UE et le
paragraphe 2 de I’article 6 de la Convention.

87. Dans sa décision II/1 (Coopération bilatérale et
multilatérale), la Réunion des Parties a
recommandé que, si les personnes (touchées) de la
Partie touchée bénéficient du droit de faire appel de
la décision, des renseignements supplémentaires sur

ces possibilités peuvent étre nécessaires, et figurer,
par exemple, dans une brochure d’information
spéciale (ECE/MP.EIA/4, par. 68, disponible sur le
site. Web http://www.unece.org/env/eia/mop.htm).
Dans les directives concernant [ application
concréte de la Convention d’Espoo (figurant en
appendice de la décision I11/4), il est recommandé
que les informations sur ce droit de faire appel
soient données dans une annexe a la décision.



3. RECOMMANDATIONS VISANT A ORGANISER
PLUS EFFICACEMENT LA PARTICIPATION DU
PUBLIC A UNE EIE TRANSFRONTIERE

88. L’analyse des études spécifiques montre que
certains aspects de la participation du public a une
EIE transfrontiére ne sont pas décrits dans la
Convention mais peuvent accroitre 1’efficacité de la
participation du public a la procédure.

3.1 TRAVAUX PRELIMINAIRES A
ENTREPRENDRE AVEC LES
PARTICIPANTS POTENTIELS

89. Les projets qui ont des effets transfrontiéres
doivent généralement étre déterminés dans le cadre
juridique établi pour ’EIE dans la Partie d’origine.
Les principes de bonne administration exigent que
les demandes soient traitées efficacement et que les
décisions soient prises aussi rapidement que
possible. 11 est généralement prévu qu’une décision
soit prise dans certains délais. Par conséquent, les
procédures relatives & I’EIE transfrontiére et a la
participation du public devront donc se dérouler
aussi dans certains délais. Pour profiter au
maximum du temps disponible et assurer
I’efficacité de la procédure d’EIE transfronticre, les
mesures ou activités préliminaires ci-apres peuvent
étre utiles:

a) Etablir des relations effectives avec les
centres de liaison nationaux de la Convention et
avec les points de contact pour la notification dans
leur propre pays afin qu’il n’y ait pas d’ambiguité
quant a la fagon dont ils devraient interagir dans les
cas d’EIE transfrontiéres;

b) Informer les initiateurs potentiels de
projets pouvant avoir des effets transfrontiéres sur
la nécessité de procéder a une EIE transfrontiére
avec la participation du public conformément aux
dispositions de la Convention;

¢) Recommander aux initiateurs potentiels de
projets pouvant avoir des effets transfronti¢res de
prévoir dans les budgets de ces projets des
ressources suffisantes pour financer les mesures
visant a faire participer le public a une EIE
transfrontiére;

d) Recommander aux initiateurs potentiels
d’une activit¢ pouvant avoir des effets
transfrontiéres d’étre en contact avec les autorités
compétentes des le début des procédures d’EIE
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correspondantes afin de savoir rapidement si ces
projets nécessitent une EIE transfrontiére avec
participation du public de la Partie touchée;

¢) FEtablir des relations effectives avec les
autorités pertinentes qui participent aux procédures
d’EIE transfrontiéres dans leur propre pays;

f) Comprendre quels ONG et segments du
public peuvent étre intéressés par une participation
a une EIE transfrontiére et ont les compétences
requises pour ce faire; établir des contacts (par
courrier électronique, télécopie, téléphone, etc.)
avec ces ONG et segments du public.

90. 11 serait utile que les Parties (autorités
compétentes, points de contact pour la notification
(http://www.unece.org/env/eia/points_of contact.ht
m) et centres de liaison (http://www.unece.
org/env/eia/focalpoints.htm)) établissent des
relations effectives avec leurs homologues dans les
Parties pouvant étre touchées (pays voisins). Ceci
contribuerait a promouvoir et développer la
compréhension du cadre législatif et de 1’exécution
pratique de procédures nationales d’EIE dans ces
Parties. Pour préparer les futures EIE
transfrontiéres, il pourrait étre trés utile de recevoir
des informations sur les critéres appliqués pour
déterminer les activités qui devraient faire 1’objet
d’une EIE, le calendrier des EIE, le mode
d’organisation de la participation du public, les
méthodes d’information du public et de recueil des
observations et objections du public, etc.
Les travaux préliminaires effectués par les autorités
compétentes de la Finlande (Partie d’origine) et de
la Fédération de Russie (Partie touchée) pour la
planification de la centrale nucléaire «Loviisa-3»
peuvent étre pris comme exemple de bonnes
pratiques (étude spécifique 5). Des contacts entre
les autorités pertinentes ont été établis avant le
début du projet. La Partie touchée a désigné une
organisation (une ONG) qui a accepté d’étre
responsable de [D’organisation de la future
participation du public de la Fédération de Russie a
la procédure d’EIE transfrontiére. C’est pourquoi la
Partie d’origine et I’initiateur du projet ont regu les
observations du public de la Partie touchée (dans le
délai de 60 jours fixé par la Partie d’origine).

91. 1l serait utile que les autorités compétentes des
Parties touchées créent sur leur site Web existant
une page Web spéciale portant sur les EIE
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transfrontiéres et en informent tous les participants
potentiels aux procédures d’EIE sur leur propre
territoire et dans les Parties pouvant étre touchées.
Ces pages Web peuvent contenir des informations
sur les activités proposées qui peuvent avoir des
effets transfrontiéres et énoncer les modalités de la
participation du public aux EIE transfrontiéres
(calendrier, points de contact, sources
d’informations complémentaires, auditions
publiques, etc.).

92. Une ordonnance de 1’autorité russe compétente
promulguée pendant 1été 2003°® peut servir
d’exemple pour aller dans cette direction. Selon
cette ordonnance, des informations sur toutes les
demandes de concours d’experts (vérification) et
I’octroi d’autorisations par les organismes fédéraux
et régionaux d’expertise  environnementale
nationale devraient étre présentées sur le site Web
de ces organes du Ministeére. Elles porteraient
notamment sur les activités susceptibles d’avoir des
effets  transfrontiéres.  Disposant de  ces
informations, le public pourrait se prononcer sur la
participation aux projets.

3.2 CONTACT AVEC LES PARTIES
TOUCHEES POTENTIELLES:
ACCORDS BILATERAUX ET

MULTILATERAUX; ORGANISMES

COMMUNS

93. Des accords bilatéraux ou multilatéraux
concernant les EIE transfrontiéres entre les Parties
touchées potentielles peuvent étre un moyen
pratique de surmonter les difficultés dues aux
différences entre la législation et la pratique des
diverses Parties en maticre d’EIE.

94. La décision II/1 de la deuxiéme réunion des
Parties (Coopération bilatérale et multilatérale dans
le cadre de la Convention sur I’évaluation de
I’impact sur ’environnement dans un contexte
transfrontiére)  comporte un  chapitre  sur
I’information et la participation du public
(ECE/MP.EIA/4) qui peut conduire a une meilleure
compréhension des divers aspects de la
participation du public aux EIE transfronticres.

95. Dans les régions ou la communication directe
entre les pays est politiquement délicate ou difficile,

% Ordonnance no 683 du Ministére des ressources
naturelles de la Fédération de Russie, en date du ler
ao(t 2003, sur la diffusion d’informations
concernant la réalisation de 1’examen
environnemental national. L’examen
environnemental national comprenait un controle
de la qualité de I’ensemble du dossier d’EIE.

il peut cependant y avoir coopération sur les
questions environnementales. En pareil cas, il est
parfois plus efficace de faire appel a une tierce
partie ou a un organisme commun pour faciliter la
notification. A titre d’exemple, les effets
transfrontiéres concernent souvent des plans d’eau
dont plusieurs Etats sont riverains. Le programme
du PNUE relatif aux mers régionales a établi a
travers le monde des structures pouvant étre utiles
pour la communication dans le cadre d’une EIE
transfrontiére (par exemple, le Programme pour
I’environnement de la mer Noire et le Programme
pour I’environnement de la Caspienne).

96. En plus des points mentionnés dans le
document «Coopération bilatérale et multilatérale»
(ECE/MP.EIA/4), il peut é&tre recommandé
d’inclure dans les accords bilatéraux ou
multilatéraux des précisions sur des aspects de la
participation du public:

— Responsabilit¢ de 1’organisation de Ila
participation du public;

—  Délais;

— Aspects financiers de la participation du
public;

—  Traduction de documents pour le public;

— Méthodes d’information du public et de
recueil de ses observations;

— Volume et présentation des documents
relatifs aux EIE communiqués au public;

—  Méthodes d’information du public sur la
décision définitive concernant une activité
proposée, etc.

97. 1l est recommandé aux Parties d’établir, s’il y a
lieu, des organes communs pour améliorer la
gestion de la procédure d’EIE transfrontiére et
notamment la participation du public a celle-ci. De
tels organes communs peuvent étre utiles et
importants dans les régions ou les EIE communes
sont fréquentes. Il serait utile de donner a ces
organes communs un statut qui leur permettrait
de recevoir un appui financier des initiateurs de
projets pour la participation du public aux EIE
transfrontiéres.

98. Dans les études spécifiques présentées, il y
avait un exemple d’une telle coopération dans le
projet commun portant sur la construction d’un
pont sur le Danube entre les villes de Vidin en
Bulgarie et de Calafat en Roumanie (étude
spécifique 2). Un accord spécial a été signé entre
les Gouvernements bulgare et roumain pour la
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construction du pont. Cet accord mentionnait des
obligations pour I’EIE commune. Un groupe de
travail commun sur les problémes
environnementaux a été établi pour coordonner les
procédures  environnementales. Des  groupes
d’exécution et de gestion du projet ont été établis au
sein des structures administratives des autorités
compétentes pour une meilleure exécution du
projet, y compris la participation du public. La
création de ces organes a amélioré la situation en ce
qui concerne la participation du public. A titre
d’exemple, les groupes ont organisé la traduction
du dossier d’EIE.

3.3 MISE EN PLACE DE POINTS DE
CONTACT A I’INTENTION DU
PUBLIC

99. L’une des premicres tiches des Parties a la
Convention consiste a établir des points de contact
pour notification et des centres de liaison nationaux
fonctionnant efficacement et ayant des obligations
différentes dans le contexte de 1’application de la
Convention. Certaines Parties ont décidé de ne
créer qu’un point qui servirait a la fois de point de
contact pour notification et de centre de liaison pour
les questions administratives. Ceci peut permettre
de gagner du temps lors d’une procédure d’EIE.

100.Dans la pratique, il pourrait aussi €tre utile
d’établir pour le public un point de contact pour
chaque projet spécifique afin que le public soit
toujours en contact avec quelqu’un qui connait bien
le projet proposé, ce qui renforcerait globalement
I’efficacité de la participation du public. Ce point
de contact peut étre une personne ou une division
de I’autorité compétente ou d’autres autorités, une
entreprise privée, une institution, une ONG, etc.
Dans I’étude spécifique de I’oléoduc
Bakou-Thbilissi-Ceyhan (1), I’initiateur du projet a
invitt une entreprise privée a organiser la
participation du public a une EIE transfrontiére
dans deux pays (Azerbaidjan et Géorgie) et a fait
appel a sa propre division spéciale pour mener les
activités avec le public.

101.Dans les études spécifiques, on mentionne
deux situations ou des ONG ont été invitées par
I’autorité compétente a se charger de 1’organisation
de la participation du public a ’EIE transfrontiére:
la centrale nucléaire Loviissa-3 (étude spécifique 5,
Finlande-Russie) et une usine de pate a papier
(étude  spécifique 9, Kirghizistan-Kazakhstan).
Selon ces études spécifiques, les ONG ont travaillé
efficacement et n’ont pas demandé d’appui
financier aux autorités des Parties touchées. Les
colits de ces mesures ont ét¢ relativement faibles
(environ 500 dollars des Etats-Unis, encadré 4). Le
principal avantage de la création de ces points de

contact avec le public est en fait qu’ils peuvent agir
rapidement et efficacement de maniére que la
procédure ne soit pas indiment retardée; les
observations du public des Parties touchées ont été
recues et communiquées dans les délais aux Parties
d’origine.

Il peut étre recommandé de créer un organe
spécial ou de nommer une personne particuliére
pour le compte des autorités afin de coordonner
la participation du public a I’EIE transfrontiére.
En revanche, c’est aux autorités nationales
qu’incombe la responsabilité finale.

3.4 ROLE DU PUBLIC

102.Le public devrait participer pleinement a I’EIE
transfrontiére afin de rendre plus transparents et
plus légitimes a la fois le processus de prise de
décision touchant les aspects environnementaux des
projets ayant des effets transfronticres et les
décisions définitives concernant lesdits projets. Le
public devrait s’organiser pour participer
efficacement a une EIE transfrontiére en prenant les
mesures suivantes:

a) Développer les contacts et la
coopération avec les ONG locales, nationales,
étrangéres et internationales pertinentes et les
experts susceptibles de participer a une EIE
transfrontiére;

b) Organiser les activités des réseaux
publics nationaux et internationaux et des centres
publics sur I’EIE et y participer;

c) Participer a des programmes d’éducation
et de formation sur les EIE;

d) Appuyer la diffusion d’informations sur
les dispositions et 1’application de la Convention et
des études spécifiques, ainsi que d’autres
informations pertinentes portant sur les EIE
transfrontiéres.

103.Si le public d’une Partie considére qu’une
activité proposée aurait sur lui un impact
transfrontiére préjudiciable important et si aucune
notification n’a ¢été faite en application des
dispositions de la Convention (par. 1 de Iarticle 3),
le public de la Partie touchée devrait pouvoir
demander a son autorité compétente d’engager avec
les autorités compétentes de la Partie d’origine des
discussions sur la question de savoir s’il est
probable qu’un tel impact se produise,
conformément aux dispositions de la Convention
(par. 7 de T’article 3). En pareil cas, si le public
d’une Partie considére qu’une activité proposée
aurait sur lui un impact transfrontiére préjudiciable
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important, il peut demander aux autorités
compétentes des Parties concernées de permettre la
participation du public a une procédure d’EIE
transfrontiére selon les dispositions de la
Convention et conformément a la présente
directive. Les Parties concernées sont alors
encouragées a faire participer le public qui a

formulé la demande a la procédure d’EIE
transfrontiére.

104.Le public devrait étre encouragé a participer a
I’EIE transfrontiécre en méme temps que les
représentants des autorités compétentes des Parties
concernées et le public d’autres pays, sur une base
de partenariat, de coopération et d’objectivité.



4. DISPOSITIONS FINALES

4.1 APPLICATION DE LA
DIRECTIVE

105.Les Parties, les autorités compétentes, le public
et le secrétariat de la Convention sont invités a
prendre les mesures nécessaires pour appliquer la
présente directive. Ces mesures comprennent
I’établissement d’un cadre réglementaire clair, de
mécanismes administratifs et institutionnels et de
programmes visant a assurer 1’exécution des
obligations.

106.11 faudrait rendre la directive disponible en la
placant sur le site Web de la Convention.

107.La directive ne limite nullement le droit de
participation du public aux EIE ou autres processus
décisionnels en mati¢re d’environnement qui est ou
peut étre garanti au public par la législation
nationale des Parties ou en vertu d’accords conclus
par elles.
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108.La directive n’empéche aucunement les Parties
de maintenir ou d’introduire des mesures qui
associent encore plus largement le public aux EIE.

4.2 REEXAMEN

109.Les Parties, les autorités compétentes et le
public (aux niveaux national, régional et local) et le
secrétariat de la Convention sont invités a réunir et
a communiquer toutes les informations sur les
différents aspects de la participation du public aux
EIE transfrontiéres. Ces données serviront a revoir
et étoffer davantage la présente directive.

110.Les Parties devraient faire le point sur
I’application de la présente directive et examiner
cette question a leur quatriéme réunion sur la base
des rapports nationaux qui seront remis au
secrétariat au plus tard en novembre 2006.






Annexe 1 : Convention sur l’évaluation de ’'impact

sur ’environnement dans un contexte transfrontiere
en date, a Espoo (Finlande), du 25 fevrier 1991

Seules sont énoncées ici les dispositions de la Convention relatives a la participation du public. Le texte complet
de la Convention est disponible sur le site Web http://www.unece.org/env/eia/.

ARTICLE 1: DEFINITIONS

Aux fins de la présente Convention,

X) Le terme «public» désigne une ou
plusieurs  personnes physiques ou morales
[et, conformément a la législation ou pratique
nationale, les associations, organisations ou groupes
constitués par celles-ci]*’.

ARTICLE 2: DISPOSITIONS
GENERALES

2. Chaque Partie prend les mesures
juridiques, administratives ou autres, nécessaires
pour mettre en ceuvre les dispositions de la présente
Convention, y compris, en ce qui concerne les
activités proposées inscrites sur la liste figurant a
I’appendice 1 qui sont susceptibles d’avoir un
impact transfrontiere préjudiciable important,
I’établissement d’une procédure d’évaluation de
I’impact sur I’environnement permettant la
participation du public et la constitution du dossier
d’évaluation de I’impact sur I’environnement décrit
dans I’appendice II.

6. Conformément aux dispositions de la
présente Convention, la Partie d’origine offre au
public des zones susceptibles d’étre touchées la
possibilité de participer aux procédures pertinentes
d’évaluation de I’impact sur 1’environnement des
activités proposées, et veille a ce que la possibilité
offerte au public de la Partie touchée soit
équivalente a celle qui est offerte a son propre
public.

37 Les amendements & la Convention placés entre
crochets ont été adoptés & la deuxiéme réunion des
Parties a la Convention (décision 11/14) mais ne
sont pas encore entrés en vigueur.
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ARTICLE 3: NOTIFICATION

1. Si une activité proposée inscrite sur la liste
figurant a ’appendice I est susceptible d’avoir un
impact transfrontiere préjudiciable important, la
Partie d’origine, en vue de procéder a des
consultations suffisantes et efficaces comme le
prévoit l’article 5, en donne notification a toute
Partie pouvant, selon elle, étre touchée, dés que
possible et au plus tard lorsqu’elle informe son
propre public de cette activité.

8. Les Parties concernées veillent a ce que le
public de la Partie touchée, dans les zones
susceptibles d’étre touchées, soit informé de
’activité proposée et ait la possibilité de formuler
des observations ou des objections & son sujet et a
ce que ces observations ou objections soient
transmises a [’autorit¢é compétente de la Partie
d’origine, soit directement, soit, s’il y a lieu, par
I’intermédiaire de la Partie d’origine.

ARTICLE 4: CONSTITUTION DU
DOSSIER D’EVALUATION DE
L’IMPACT SUR
L’ENVIRONNEMENT

2. La Partie d’origine communique a la Partie
touchée, par ’intermédiaire, selon qu’il convient,
d’un organe commun s’il en existe un, le dossier
d’évaluation de I’impact sur I’environnement. Les
Parties concernées prennent des dispositions pour
que le dossier soit distribué aux autorités et au
public de la Partic touchée dans les zones
susceptibles d’étre touchées et pour que les
observations formulées soient transmises a
I’autorité compétente de la Partie d’origine, soit
directement, soit, s’il y a lieu, par ’intermédiaire de
la Partie d’origine, dans un délai raisonnable avant
qu’une décision définitive soit prise au sujet de
I’activité proposée.
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ARTICLE 6: DECISION DEFINITIVE

1. Les Parties veillent a ce que, au moment
de prendre une décision définitive au sujet de
I’activité proposée, les résultats de 1’évaluation de
I’impact sur I’environnement, y compris le dossier

correspondant, ainsi que les observations regues a
son sujet en application du paragraphe 8 de
I’article 3 et du paragraphe 2 de I’article 4 et I’issue
des consultations visées a 1’article 5, soient diment
pris en considération.



Annexe 2 : Etudes spécifiques

Etudes spécifiques présentées par les experts membres de I’Equipe spéciale de la CEE-ONU sur la participation
du public a I’évaluation de I’impact sur I’environnement dans un contexte transfrontiére

Sommaire

Réf. Intitulé du projet

1 Oléoduc Bakou-Thbilissi-Ceyhan (BTC)

2 Pont sur le Danube

3 Centrale hydroélectrique polyvalente sur la
riviére Drava

4 Rénovation de la centrale de Narva

5 Centrale nucléaire (Loviisa-3)

6 Prévention des risques d’inondation

7 Ligne électrique entre Muhos et Torned en
2000-2001

8 Conduite sous-marine pour le transport
d’hydrocarbures

9 Projet kirghize-chinois d’usine de pate a
papier

10 Travaux de dragage des agrégats dans la

Manche
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ANNEXE 2. Etude spécifique 1

1. Renseignements sur le projet (intitulé, activité; stade de la procédure d’EIE):
Oléoduc Bakou-Thilissi-Ceyhan (BTC)
D¢s le début de la procédure d’EIE

2.1 Partie d’origine (PO): la PO était-elle Partie a la 2.2 Partie touchée (PT): la PT était-elle Partie a la
Convention lors de la procédure d’EIE (OUI/NON): Convention lors de la procédure d’EIE (OUI/NON):
Azerbaidjan (OUI), Géorgie (NON)*® Azerbaidjan (OUI), Géorgie (NON)*®

3. Accord spécial entre les Parties au sujet de I’évaluation de ’impact transfrontiére
et/ou organe commun: Un accord spécial a été ratifié par les Parlements des trois pays concernés

4. Initiateur du projet (nom (si possible); organisme public/privé): Etats et sociétés privées; «British Petroleum» (BP) —
principal initiateur et gestionnaire du projet

5. Notification au public de la PO — conformément 2 la législation nationale (Oui/Non): OUI

6. Notification au public de la PT:

6.1 A quel stade: Dés le début de la procédure

6.2 Qui a informé le public: Le principal initiateur du projet (point 4) avait une division chargée de I’information du
public et a demandé a une société spécialisée de travailler avec le public dans les zones situées de part et d’autre de
’oléoduc

6.3 Méthodes utilisées pour la notification au public: Annonces dans des bulletins d’information locaux, régionaux
et nationaux; informations données par la poste, a la télévision et a la radio; affiches le long du parcours de I’oléoduc;
organisation d’enquétes publiques et de réunions avec I’initiateur du projet; publication et distribution de brochures sur
I’EIE; dossier d’EIE mis a la disposition du public dans les bureaux de I’initiateur du projet et des points de contact et sur le
site Web du projet

6.4 Documentation sur I’EIE transmise au public de la PT: L’initiateur du projet a créé une trentaine de points de
contact proposant de la documentation sur I’EIE; de nombreuses brochures ont été distribuées

7. Traduction du dossier d’EIE pour le public de la PT (Oui/Non): OUI
7.1 Intégralité du dossier/résumé: Intégralité et résumé (sous forme de brochures)
7.2 Traduction assurée par: L’initiateur principal (point 4)
7.3 Coiit a la charge de: L’initiateur principal (point 4)

8. Délais fixés pour la communication des observations ou objections du public: Conformément a 1’accord conclu entre
les Parties, le principal initiateur du projet a fixé les mémes délais (60 jours pour I’examen du projet par le public avant la
procédure d’autorisation puis 45-90 jours au cours de cette procédure) pour le public de toutes les Parties concernées en
Azerbaidjan et en Géorgie

9. Collecte des observations ou objections du public de la PT:

9.1 Qui en a été chargé: Le principal initiateur (point 4)

9.2 Méthodes utilisées: Rapports des enquétes et des consultations

9.3 Observations/objections recues: L’initiateur du projet a recu environ 3 000 observations et questions du public de
la PT

10. Coiit de la participation du public (coiit total et prise en charge): L’organisation de la participation du public a la
procédure d’évaluation de I’impact sur I’environnement par le biais du mécanisme d’information du public a cofité environ
1,5 million de dollars des Etats-Unis. Ce montant couvre aussi les coiits de la participation du public pour le deuxiéme projet
(gazoduc du Caucase du sud devant suivre le méme parcours que 1’oléoduc BTC). Ces coiits ont été a la charge du principal
initiateur du projet (point 4).

11. Transmission des observations/objections du public de la PT a I’autorité compétente (AC) de la PO:

11.1 Qui a communiqué les observations/objections du public de la PT a ’AC de la PO: Le principal initiateur du
projet (point 4), chargé d’exécuter I’EIE, a inclus les observations du public dans le dossier d’EIE soumis a I’AC de la PT et
de la PO

11.2 Qui a assuré la traduction de ces observations/objections: Le principal initiateur du projet (point 4)

11.3 L’AC de la PT a-t-elle recu les observations/objections du public de la PT qui ont été communiquées a ’AC
de la PO: Oui

12. Prise en considération, pour la décision définitive, des résultats de ’EIE, y compris des observations/objections
du public au sujet de I’activité proposée et des observations du public au sujet du dossier d’EIE: Le public a été
informé par ’initiateur du projet et ’AC de la PT

13. Difficultés rencontrées: Le probléme majeur a été de prouver que le projet ne présentait pas de danger.

14. Etude spécifique présentée par: Azerbaidjan et Géorgie

3% Chacune des Parties a controlé la partie du projet concernant son territoire. Le gestionnaire du projet dans les
deux Parties était la société «British Petroleum», qui a appliqué des régles communes a la participation du
public.
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ANNEXE 2. Etude spécifique 2

1. Renseignements sur le projet (intitulé, activité; stade de la procédure d’EIE):
Pont sur le Danube, entre les villes de Vidin (Bulgarie) et de Calafat (Roumanie)
Stade de 1’étude de faisabilité accompagnée d’une EIE préliminaire

2.1 Partie d’origine (PO): la PO était-elle Partie lors de la | 2.2 Partie touchée (PT): l1a PT était-elle Partie a la
Convention lors de la procédure d’EIE (OUI/NON): Convention lors de la procédure d’EIE (OUI/NON):
Bulgarie(OUI), Roumanie (OUD)*’ Bulgarie(OUI), Roumanie (OUD)*

3. Accord spécial entre les Parties au sujet de I’évaluation de ’impact transfrontiére et/ou organe commun: L’accord
conclu entre les Gouvernements bulgare et roumain pour la construction du pont définit aussi les obligations a remplir pour
une EIE commune. En vertu de cet accord, un groupe de travail commun (GTC) sur les problémes environnementaux a été

créé pour coordonner les procédures d’évaluation de I’impact sur I’environnement. Des unités chargées de 1’exécution et de
la gestion du projet (UEGP) ont été créées au sein des autorités compétentes des deux Parties.

4. Initiateur du projet (nom (si possible); organisme public/privé): Ministére bulgare des transports et des communications

5. Notification au public de la PO — conformément a la législation nationale (Oui/Non): Oui

6. Notification au public de la PT:

6.1 A quel stade: Dés le début

6.2 Qui a informé le public: L’autorité compétente de chacune des Parties a informé son propre public

6.3 Méthodes utilisées pour la notification au public: Notification aux autorités de la PT. Annonces dans la presse
locale et nationale (Bulgarie), dans des émissions de radio et de télévision locales (Bulgarie); notification par la poste aux
ONG locales (Roms) et nationales (Bulgarie); notification par la poste aux autorités locales, de district et nationales
concernées (Bulgarie); réunions avec les autorités compétentes et 1’initiateur du projet

6.4 Documentation sur EIE transmise au public de la PT: La Roumanie a recu deux jeux de dossiers d’EIE en
roumain et en anglais; le Ministére bulgare a regu cinq exemplaires du rapport de I’EIE en bulgare et un en anglais et
la municipalité de Vidin en a re¢u un exemplaire en bulgare. La documentation a été mise a la disposition des personnes
physiques, des ONG et des autres instances intéressées

7. Traduction du dossier d’EIE pour le public de la PT (Oui/Non): Oui

7.1 Intégralité du dossier/résumé: Le dossier complet a été traduit par les UEGP (point 3, soit 20 exemplaires en
bulgare, en anglais et en roumain

7.2 Traduction assurée par: Les UEGP dans les deux pays (point 3)

7.3 Coiit a la charge de: Les UEGP dans les deux pays (point 3)

8. Délais fixés pour la communication des observations ou objections du public: Un mois. Le GTC (voir le point 3) a
fixé ce délai pour la communication par écrit des opinions du public et des autres instances intéressées dans les deux pays.”

9. Collecte des observations ou objections du public de 1a PT:

9.1 Qui en a été chargé: Les observations ont été rédigées par I’AC de Roumanie pendant I’enquéte publique, traduites
en anglais puis soumises au Ministére de I’environnement et de I’eau (AC) de Bulgarie

9.2 Méthodes utilisées: Observations soumises par écrit par le public (Bulgarie); rapports des consultations menées
aupres du public et des enquétes publiques

9.3 Observations/objections recues: 10 (Roumanie), 7 (Bulgarie) pendant les deux enquétes publiques, 1’une a
Calafat, ’autre a Vidin

10. Coiit de la participation du public (coiit total et prise en charge): Chacun des représentants des autorités concernées
dans les deux pays, des ONG et du public intéressés a assumé les frais de sa participation aux enquétes. La traduction de la

documentation a été assurée par les UEGP (point 3) et les municipalités locales ont pris en charge le colit de I’organisation

et de la traduction de la documentation en roumain/bulgare pour les enquétes publiques

11. Transmission des observations/objections du public de la PT a ’autorité compétente (AC) de la PO:

11.1 Qui a communiqué les observations/objections du public de la PT a ’AC de la PO: L’UEGP (point 3)

11.2 Qui a assuré la traduction de ces observations/objections: L’UEGP (point 3)

11.3 L’AC de la PT a-t-elle recu les observations/objections du public de la PT qui ont été communiquées a ’AC
de la PO: Oui, chacune des Parties a communiqué a 1’autre Partie les proces-verbaux de 1’enquéte

12. Prise en considération, pour la décision définitive, des résultats de I’EIE, y compris des observations/objections
du public au sujet de I’activité proposée et des observations du public au sujet du dossier d’EIE: Le Ministere bulgare
de I’environnement et de 1’eau a pris en compte les résultats des consultations menées auprés du public pour la décision
relative a I’EIE préliminaire. Des informations sur cette décision ont été publiées dans la presse nationale bulgare; des
exemplaires ont été remis a I’initiateur du projet (Ministere bulgare des transports et des communications), a la municipalité
locale et aux autorités concernées. La décision a été traduite en anglais et adressée a la Partie roumaine par I’ intermédiaire
de ’'UEGP (point 3)

13. Difficultés rencontrées: Des difficultés ont été rencontrées parce que les lignes directrices relatives a la conduite de
I’EIE ne précisent pas a quel moment exact doit étre prise la décision définitive, quand doit étre pris en compte le plan du
projet

14. Etude spécifique présenté par: Bulgarie et Roumanie

3 11 s’agissait ici d’une EIE commune, la Bulgarie et la Roumanie étant a la fois Partie d’origine et Partie
touchée.
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ANNEXE 2. Etude spécifique 3

1. Renseignements sur le projet (intitulé, activité; stade de la procédure d’EIE):
Centrale hydroé¢lectrique polyvalente sur la riviere Drava
Aprés I’examen du dossier d’évaluation de 1’impact sur I’environnement en Croatie mais avant la décision définitive

2.1 Partie d’origine (PO): la PO était-elle Partie a la 2.2 Partie touchée (PT): la PT était-elle Partie a la
Convention lors de la procédure d’EIE (OUI/NON): Convention lors de la procédure d’EIE (OUI/NON):
Croatie (OUI) Hongrie (OUI)

3. Accord spécial entre les Parties au sujet de ’évaluation de I’'impact transfrontiére et/ou organe commun: Non

4. Initiateur du projet (nom (si possible); organisme public/privé): Commission croate de 1’énergie

5. Notification au public de la PO — conformément a la législation nationale (Oui/Non): Oui

6. Notification au public de la PT:

6.1 A quel stade: Aprés I’examen du dossier d’EIE en Croatie, mais avant la décision définitive

6.2 Qui a informé le public: L’autorité compétente (AC) de la Partie touchée (PT)

6.3 Méthodes utilisées pour la notification au public: Notification par I’intermédiaire des administrations locales et
directement au public susceptible d’étre touché. L’AC de la PT a établi et publié des brochures qui ont été distribuées a tous
les ménages dans un rayon de 1,5 kilométre autour du secteur concerné. Ces brochures ont également été distribuées aux
administrations locales voisines. Tous les renseignements ont été affichés sur le site Web de I’AC de la PT

6.4 Documentation sur I’EIE transmise au public de la PT: 4 000 brochures ont été distribuées au public (y compris
aux autorités et aux ONG locales) par I’AC de la PT aprés la notification (2001) et ultérieurement, également avant
I’enquéte publique (2003)

7. Traduction du dossier d’EIE pour le public de la PT (Oui/Non): Oui

7.1 Intégralité du dossier/résumé: Un résumé de I’évaluation de I’impact sur I’environnement (envoyé en anglais), les chapitres du
dossier complet traitant des impacts transfrontiéres et 1’avis définitif du comité croate chargé de I’EIE (envoy¢ en croate)

7.2 Traduction assurée par: L’AC (Ministére de I’environnement et de ’eau) de la PT

7.3 Coiit a la charge de: I’AC (Ministére de I’environnement et de I’eau) de la PT

8. Délais fixés pour la communication des observations ou objections du public:

8.1 Délai fixé par la PO pour le public de la PO: En Croatie, le public a participé aux enquétes sur I’EIE (30 jours).
Aucun délai n’a été fixé pour le public de la PT

8.2 Délai fixé pour le public de la PT en vertu de I’accord conclu entre la PO et la PT: Le délai donné au public de
la PT a été fixé par I’AC de la PT: 30 + 30 jours pour la premicre phase; une enquéte a été organisée avec la participation de
délégués croates par I’AC de la PT pour la deuxiéme phase

9. Collecte des observations ou objections du public de 1a PT:

9.1 Qui en a été chargé: L’ autorité compétente (Ministeére de I’environnement et de I’eau) de la PT

9.2 Méthodes utilisées: Questionnaire joint a la premiére brochure (4 000 exemplaires), ligne téléphonique gratuite
mise en place par I’AC de la PT et d’une enquéte publique

9.3 Observations/objections recues: Environ 25 observations soumises par écrit; observations formulées oralement
lors de I’enquéte

10. Coiit de la participation du public (coiit total et prise en charge): La préparation, I’impression et la distribution des
brochures dans la PT ont cotté quelque 6 000 euros; 1’organisation de 1’enquéte publique (distribution de brochures,
transport des personnes intéressées et interprétation compris) environ 10 000 euros. Ces dépenses ont été couvertes par I’AC
dela PT

11. Transmission des observations/objections du public de la PT a I’autorité compétente (AC) de la PO:

11.1 Qui a communiqué les observations/objections du public de la PT a ’AC dela PO: L’ACdelaPO a
réceptionné les observations lors de I’enquéte

11.2 Qui a assuré la traduction de ces observations/objections: Les Parties concernées lors de I’enquéte (deux
interpretes)

11.3 L’AC de la PT a-t-elle recu les observations/objections du public de la PT qui ont été communiquées a ’AC
de la PO: Les observations formulées par écrit ont été recueillies pour établir la position de la PT. La PO a pris part a I’enquéte publique

12. Prise en considération, pour la décision définitive, des résultats de ’EIE, y compris des observations/objections
du public au sujet de I’activité proposée et des observations du public au sujet du dossier d’EIE: Aucune décision
définitive n’a encore été prise

13. Difficultés rencontrées: Du point de vue de la PT, les informations obtenues de la PO n’étaient ni suffisantes ni satisfaisantes et il a
été extrémement difficile de trouver des renseignements sur les impacts probables et leurs raisons dans plus de 10 000 pages de

la documentation fournie par la PO. Plus tard, a la demande de la PT, des documents supplémentaires ont été préparés (environ 300 pages
en anglais). La derniére étude a été envoyée a la PT en avril 2003. 1l est trés difficile de retenir I’attention du public pendant une aussi
longue période (la procédure a débuté en février 2001). Le public des zones susceptibles d’étre touchées n’a pas manifesté suffisamment
d’intérét quand il a été prié de répondre aux questions et d’envoyer ses observations par écrit. Dans la PO, la procédure devant aboutir a une
décision a duré plus de 10 ans. Par ailleurs, I’EIE étant une procédure administrative, la PO a attendu qu’elle ait ét¢ menée a bien
conformément aux dispositions de la Convention d’Espoo pour communiquer sa décision. Du point de vue de la PO, les motifs invoqués par
la PT pour que soit établi une documentation supplémentaire ont été acceptés. En février 2002, la PO a soumis une proposition pour la
poursuite des travaux et proposé également que soit organisée une réunion d’experts pour garantir la bonne exécution des procédures
prévues par la Convention d’Espoo, convenir de 1’objet des enquétes supplémentaires et définir des critéres en fonction desquels déterminer
I’importance d’un impact sur le territoire de la PT. La PT a rejeté ces propositions. La PO a répondu a toutes les demandes formulées par la
PT au cours de la procédure d’EIE

14. Etude spécifique présentée par: Hongrie et Croatie
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ANNEXE 2. Etude spécifique 4

1. Renseignements sur le projet (intitulé, activité; stade de la procédure d’EIE):
Rénovation de la centrale de Narva
Le projet a démarré pendant la procédure d’EIE

2.1 Partie d’origine (PO): la PO était-elle Partie a la 2.2 Partie touchée (PT): la PT était-elle Partie a la
Convention lors de la procédure d’EIE (OUI/NON): Convention lors de la procédure d’EIE (OUI/NON):
Estonie (OUI) Fédération de Russie (NON); Finlande (OUI)

3. Accord spécial entre les Parties au sujet de I’évaluation de ’impact transfrontiére
et/ou organe commun: Accord bilatéral avec la Finlande; pas d’accord avec la Fédération de Russie

4. Initiateur du projet (nom (si possible); organisme public/privé): Centrales de Narva, Société estonienne de 1’énergie
(société a capitaux en partie privés et en partie publics gérée par le Ministére estonien de 1’économie et des communications)

5. Notification au public de la PO — conformément a la législation nationale (Oui/Non): Oui

6. Notification au public de la PT: Il n’y a pas eu de participation du public dans la PT (Finlande); la PT s’est contentée de
recueillir les avis d’experts ainsi que d’autorités et ’ONG compétentes en matiére d’environnement

6.1 A quel stade: Au moment de I’établissement du programme de I’EIE (délimitation du champ de I’évaluation) et
pour le projet d’avis définitif relatif aux incidences sur 1’environnement

6.2 Qui a informé le public: L’ autorité compétente (point de contact pour la notification (PCN) — Ministére finlandais
de I’environnement — de la PT

6.3 Méthodes utilisées pour la notification au public: Notification donnée a 1’autorité compétente (PCN) de la PT

6.4 Documentation sur ’EIE transmise au public de la PT: Le Ministére finlandais de I’environnement (PCN) a
envoyé une copie du projet de dossier d’évaluation aux experts et aux autorités et ONG compétentes en matiére
d’environnement de la PT

7. Traduction du dossier d’EIE pour le public de la PT (Oui/Non): Oui (en anglais), mais le texte traduit a été envoyé
uniquement aux experts et aux autorités et ONG compétentes de la PT par le PCN (Ministére de I’environnement) de la PT

7.1 Intégralité du dossier/résumé: Le projet du programme d’EIE et un résumé de 1’avis définitif relatif aux
incidences sur I’environnement

7.2 Traduction assurée par: L’initiateur du projet

7.3 Coiit a la charge de: L’initiateur du projet

8. Délai fixé pour la communication des observations ou objections du public:

8.1 Délai fixé par la PO pour le public de 1a PO: Deux semaines pour le projet du programme d’EIE; trois semaines
pour le projet d’avis définitif

8.2 Délai fixé pour le public de 1a PT en vertu de I’accord conclu entre la PO et la PT: Un mois, fixé par I’autorité
compétente (Ministére estonien de 1’environnement (PCN) de la PO) et I’initiateur du projet

9. Collecte des observations ou objections du public de la PT:

9.1 Qui en a été chargé: L’autorité compétente (PCN) de la PT

9.2 Méthodes utilisées: Observations regues de I’autorité compétente (PCN) de la PT

9.3 Observations/objections recues: La PO (Ministére estonien de I’environnement) a regu seulement un résumé des
observations des experts, des autorités et des ONG compétentes en matiére d’environnement de la PT, établi et envoyé par
I’autorité compétente (PCN) de la PT

10. Coiit de la participation du public (coiit total et prise en charge): Dans la PO: 13 euros (deux annonces dans la
presse nationale); initiateur du projet

11. Transmission des observations/objections du public de la PT a I’autorité compétente (AC) de la PO:

11.1 Qui a communiqué les observations/objections du public de la PT a ’AC de la PO: L’autorité compétente
(PCN) de la PT (résumé des observations des experts ainsi que des autorités et ONG compétentes en matiére
d’environnement de la PT)

11.2 Qui a assuré la traduction de ces observations/objections: L’AC (PCN) de la PT

11.3 L’AC de la PT a-t-elle recu les observations/objections du public de la PT qui ont été communiquées a ’AC
de la PO: Oui

12. Prise en considération, pour la décision définitive, des résultats de ’EIE, y compris des observations/objections
du public au sujet de I’activité proposée et des observations du public au sujet du dossier d’EIE: L’AC (PCN) de la PT
a informé le public de la PT de la décision définitive

13. Difficultés rencontrées: Délais et traductions

14. Etude spécifique présentée par: Estonie
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ANNEXE 2. Etude spécifique 5

1. Renseignements sur le projet (intitulé, activité; stade de la procédure d’EIE):
Centrale nucléaire («Loviisa-3»)
Programme d’EIE + rapport d’EIE

2.1 Partie d’origine (PO): la PO était-elle Partie a la 2.2 Partie touchée (PT): la PT était-elle Partie a la
Convention lors de la procédure d’EIE (OUI/NON): Convention lors de la procédure d’EIE (OUI/NON):
Finlande (OUI) Fédération de Russie (NON)

3. Accord spécial entre les Parties au sujet de I’évaluation de ’impact transfrontiére et/ou organe commun: Non

4. Initiateur du projet (nom (si possible); organisme public/privé): Société d’énergie électrique et thermique Oy (société
privée)

5. Notification au public de la PO — conformément a la législation nationale (Oui/Non): Oui

6. Notification au public de la PT:

6.1 A quel stade: Dés le début des deux procédures (programme d’EIE et rapport de ’EIE)

6.2 Qui a informé le public: L’autorité compétente de la PT par I’intermédiaire d’'une ONG qui a été chargée
d’organiser la participation du public concerné de la Fédération de Russie a la procédure d’EIE dans un contexte
transfrontiére

6.3 Méthodes utilisées pour la notification au public: L’ONG de la PT chargée d’organiser la participation du public
(point 6.2) a: a) informé le public de la PT de la possibilité de participer a I’EIE par le biais de réseaux d’ONG (SEU et
IPNEIA); b) déterminé le nombre d’ONG et d’experts indépendants désireux de participer a I’EIE; et ¢) recu de I’initiateur
du projet le nombre voulu de brochures qui ont été distribuées au public

6.4 Documentation sur I’EIE transmise au public de la PT: Environ 100 documents

7. Traduction du dossier d’EIE pour le public de la PT (Oui/Non): Oui
7.1 Intégralité du dossier/résumé: Un résumé sous forme de brochure
7.2 Traduction assurée par: L’initiateur du projet
7.3 Coiit a la charge de: L’initiateur du projet

8. Délais fixés pour la communication des observations ou objections du public:

8.1 Délai fixé par la PO pour le public de la PO: Le délai, de 60 jours pour le programme et le rapport de I’EIE, a été
¢établi en fonction de la loi sur I’EIE en vigueur dans la PO

8.2 Délai fixé pour le public de la PT en vertu de I’accord conclu entre la PO et la PT: Le point de contact chargé
de la notification (PCN) de la PO a donné le méme délai (60 jours) aux autorités (PCN) de la PT pour transmettre I’avis
définitif et les observations de la PT

9. Collecte des observations ou objections du public de la PT:

9.1 Qui en a été chargé: L’ONG chargée d’organiser la participation du public dans la PT (point 6.2)

9.2 Méthodes utilisées: Les observations formulées au sujet des brochures sur I’EIE (envoyées par la poste aux ONG
intéressées et a des experts indépendants) ont été recueillies par courrier ¢lectronique

9.3 Observations/objections recues: 10 au stade de 1’élaboration du programme d’EIE; 8 au stade du rapport de ’EIE

10. Coiit de la participation du public (coiit total et prise en charge): Le cout de la traduction et de la publication en
russe de la documentation (brochures) sur I’EIE s’est monté a environ 1 500 euros (a la charge de ’initiateur du projet dans
la PO); les ONG de la PT ont financé elles-mémes leurs activités (cott de la diffusion d’informations dans la PT et réception
des observations du public, soit environ 500 euros)

11. Transmission des observations/objections du public de la PT a I’autorité compétente (AC) de la PO:

11.1 Qui a communiqué les observations/objections du public de la PT a ’AC de la PO: L’AC et le public de la
PT (résumé)

11.2 Qui a assuré la traduction de ces observations: La PO

11.3 L’AC de la PT a-t-elle recu les observations/objections du public de la PT qui ont été communiquées a ’AC
de la PO: Oui

12. Prise en considération, pour la décision définitive, des résultats de ’EIE, y compris des observations/objections
du public au sujet de I’activité proposée et des observations du public au sujet du dossier d’EIE: Le public de la PT
n’en a pas été officiellement informé

13. Difficultés rencontrées: —

14. Etude spécifique présentée par: Finlande et Fédération de Russie
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ANNEXE 2. Etude spécifique 6

1. Renseignements sur le projet (intitulé, activité; stade de la procédure d’EIE):
Prévention des risques d’inondation (essentiellement par des travaux de dragage)
L’initiateur du projet avait déja sollicité un permis de dragage

2.1 Partie d’origine (PO): la PO était-elle Partie a la 2.2 Partie touchée (PT): la PT était-elle Partie a la
Convention lors de la procédure d’EIE (OUI/NON): Convention lors de la procédure d’EIE (OUI/NON):
Finlande (OUI) Suede (OUI)

3. Accord spécial entre les Parties au sujet de I’évaluation de I’'impact transfrontiére et/ou organe commun:

La Finlande et la Suéde ont conclu un accord bilatéral au sujet de la riviére frontiére Tornio; aux termes de cet accord, une commission
finno-suédoise est I’autorité compétente chargée de délivrer des permis pour des activités et des projets dans la zone considérée, par
exemple pour la prévention des risques d’inondation. Le projet de prévention des risques d’inondation a été congu en coopération avec les
autorités suédoises

4. Initiateur du projet (nom (si possible); organisme public/privé): Centre régional lapon pour I’environnement (organisme public)

5. Notification au public de la PO — conformément a la législation nationale (Oui/Non): Oui

6. Notification au public de la PT:

6.1A quel stade: Le public a été informé de ’existence du programme d’évaluation (délimitation du champ de 1’évaluation) et du
rapport de I’EIE au méme moment que le public de la PO

6.2 Qui a informé le public: L’autorité de coordination de ’EIE de la PO

6.3 Méthodes utilisées pour la notification au public: L’autorité de coordination a envoyé des avis sur la procédure d’EIE
pour qu’ils soient mis sur le panneau d’affichage officiel de la municipalité d’Haaparanta en Suéde; ces mémes avis ont ét€ communiqués a
la presse locale et régionale (3); le dossier complet d’EIE a été mis a la disposition du public a la bibliothéque et dans les bureaux de la
municipalité d’Haaparanta. Le point de contact de la PO a envoy¢ une notification au point de contact de la PT, lequel a notifié les autorités
de la PT (a la notification, était jointe une délimitation du champ de 1’évaluation)

6.4 Documentation sur ’EIE transmise au public de la PT: 1 dossier a la bibliothéque centrale, 1 a la municipalité; de
6 a 8 environ au point de contact de la PT

7. Traduction du dossier d’EIE pour le public de la PT (Oui/Non): Oui

7.1 Intégralité du dossier/résumé: Dossier complet

7.2 Traduction assurée par: Les autorités de coordination de I’EIE de la PO ont fait traduire leurs propres
observations

7.3 Coiit a la charge de: L’initiateur du projet, conformément a la loi finlandaise sur I’EIE

8. Délais fixés pour la communication des observations ou objections du public:

8.1 Délai fixé par la PO pour le public de la PO: 4 semaines pour le programme d’EIE, 7 semaines pour le rapport de
I’EIE + un délai supplémentaire de 6 semaines

8.2 Délai fixé pour le public de 1a PT en vertu de I’accord conclu entre la PO et 1a PT: 4 semaines pour le programme
d’EIE, 7 semaines pour le rapport de ’EIE + un délai supplémentaire de 6 semaines fixé par I’autorité de coordination de la PO

9. Collecte des observations ou objections du public de la PT:

9.1 Qui en a été chargé: Les autorités de la PT. Les observations ont été réceptionnées par le point de contact suédois
pour la notification (PCN) qui les a transmises au PCN finlandais; par ailleurs, le public a eu la possibilité de communiquer
des observations par I’intermédiaire de la municipalité d’Haaparanta (autorité locale en Sucde)

9.2 Méthodes utilisées: Observations écrites du public. Le public de la PT a été invité a participer aux enquétes
menées dans la PO

9.3 Observations/objections recues: 8 sur le programme et 6 sur le rapport

10. Coiit de la participation du public (coiit total et prise en charge): En vertu de la loi finlandaise sur EIE, Dinitiateur du
projet finance la procédure d’EIE

11. Transmission des observations/objections du public de la PT a I’autorité compétente (AC) de la PO:

11.1 Qui a communiqué les observations/objections du public de la PT a ’AC de la PO: Les autorités locales,
régionales et nationales de la PT ont communiqué leurs observations par I’intermédiaire du point de contact suédois et du point de contact
finlandais. Une observation formulée par le public a été adressée a I’initiateur du projet puis transmise a I’autorité de coordination de I’EIE

11.2 Qui a assuré la traduction de ces observations: Le suédois étant la deuxiéme langue officielle en Finlande, il n’a pas été
nécessaire de faire traduire les observations formulées en suédois. Le suédois a été utilisé pour toute la correspondance entre les deux pays

11.3 L’AC de la PT a-t-elle recu les observations/objections du public de la PT qui ont été communiquées a ’AC
de la PO:

12. Prise en considération, pour la décision définitive, des résultats de ’EIE, y compris des observations/objections
du public au sujet de I’activité proposée et des observations du public au sujet du dossier d’EIE: La décision définitive
est communiquée en application de la loi relative a la protection de 1’environnement. C’est ’autorité compétente chargée d’accorder
I’autorisation qui annonce la décision définitive. L’autorité compétente fera part de cette décision au point de contact finlandais qui en fera
part au PCN suédois

13. Difficultés rencontrées: -

14. Etude spécifique présentée par: Finlande
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ANNEXE 2. Etude spécifique 7

1. Renseignements sur le projet (intitulé, activité; stade de la procédure d’EIE):
Ligne électrique entre Muhos et Tornea en 2000-2001, du co6té finlandais de la frontiére
Aucune décision n’a encore ét¢é prise quant au parcours de la ligne; d’autres options ont été étudiées

2.1 Partie d’origine (PO): la PO était-elle Partie a la 2.2 Partie touchée (PT): la PT était-elle Partie a la
Convention lors de la procédure d’EIE (OUI/NON): Convention lors de la procédure d’EIE (OUI/NON):
Finlande (OUI) Suede (OUI)

3. Accord spécial entre les Parties au sujet de I’évaluation de I’'impact transfrontiére et/ou organe commun:
Pas au titre de la Convention d’Espoo

4. Initiateur du projet (nom (si possible); organisme public/privé): Compagnie finlandaise d’électricité, Fingrid Oyj
(société privée)

5. Notification au public de la PO — conformément 2 la législation nationale (Oui/Non): Oui

6. Notification au public de la PT:

6.1 A quel stade: Presque au moment de la mise en route de I’EIE dans la PO

6.2 Qui a informé le public: L’ autorité compétente de la PT

6.3 Méthodes utilisées pour la notification au public: Notification a 1’autorité (point de contact pour la notification
(PCN)) de la PT; des informations sur le projet ont été affichées sur le site Web de I’administration chargée de
I’environnement de la PO

6.4 Documentation sur ’EIE transmise au public de la PT: -

7. Traduction du dossier d’EIE pour le public de la PT (Oui/Non): Oui

7.1 Intégralité du dossier/résumé: Résumé (brochure distincte de quatre pages sur le programme d’évaluation et
résumé de huit pages du rapport de 1’évaluation)

7.2 Traduction assurée par: L’initiateur du projet

7.3 Coiit a la charge de: L’initiateur du projet, conformément a la loi finlandaise sur ’EIE

8. Délais fixés pour la communication des observations ou objections du public:

8.1 Délai fixé par la PO pour le public de la PO: 6 semaines pour le programme d’EIE; 4 semaines pour 1’autre
option; 7 semaines pour le rapport de I’EIE

8.2 Délai fixé pour le public de la PT en vertu de I’accord conclu entre la PO et la PT: 6 semaines pour le
programme d’EIE; 4 semaines pour 1’autre option; 7 semaines pour le rapport de I’EIE

9. Collecte des observations ou objections du public de la PT:

9.1 Qui en a été chargé: Les autorités de la PT; les observations ont été regues par 1’intermédiaire du PCN suédois

9.2 Méthodes utilisées:

9.3 Observations/objections recues: Le PCN de la Suéde (PT) a transmis les observations de la Compagnie suédoise
d’¢électricité (responsable et propriétaire du réseau) et de la ville de Haaparanta; deux au sujet du programme d’évaluation et
au sujet du rapport de 1’évaluation

10. Coiit de la participation du public (coiit total et prise en charge): De 8 000 a 10 000 euros environ. D’aprés la loi
finlandaise sur I’EIE, I’initiateur du projet finance la procédure d’EIE

11. Transmission des observations/objections du public de la PT a ’autorité compétente (AC) de la PO:

11.1 Qui a communiqué les observations/objections du public de la PT a ’AC de la PO: Les observations
formulées par les autorités locales, régionales et nationales de la PT ont été transmises par le PCN suédois et le PCN
finlandais

11.2 Qui a assuré la traduction de ces observations: Le suédois étant la deuxiéme langue officielle en Finlande, il
n’a pas €té nécessaire de faire traduire les observations formulées en suédois. Le suédois a été utilisé pour toute la
correspondance entre les deux pays

11.3 L’AC de la PT a-t-elle recu les observations du public de la PT qui ont été communiquées a I’AC de la PO:

12. Prise en considération, pour la décision définitive, des résultats de ’EIE, y compris des observations/objections
du public au sujet de I’activité proposée et des observations du public au sujet du dossier d’EIE: La décision définitive
n’a pas encore été annoncée; conformément a la loi nationale sur I’EIE, I’autorité de coordination doit tenir compte des vues
exprimées par le public dans ses observations sur le programme et le rapport de I’évaluation. L’autorité compétente
communiquera la décision définitive au PCN finlandais qui la communiquera au PCN suédois

13. Difficultés rencontrées: -

14. Etude spécifique présentée par: Finlande
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1. Renseignements sur le projet (intitulé, activité; stade de la procédure d’EIE):
Conduite sous-marine pour le transport d’hydrocarbures
(Projet commun concernant une conduite de transport de méthane)
Evaluation d’un projet final (procédure d’EIE)

2.1 Partie d’origine (PO):* 1a PO était-elle Partie a la 2.2 Partie touchée (PT):* la PT était-elle Partie a la
Convention lors de la procédure d’EIE (OUI/NON): Convention lors de la procédure d’EIE (OUI/NON):
Italie (OUI) et Croatie (OUI) Italie (OUI) et Croatie (OUI)

3. Accord spécial entre les Parties au sujet de I’évaluation de ’impact transfrontiére
et/ou organe commun: Accord bilatéral (depuis 1998); il a été décidé de créer un organe commun représentant les
deux gouvernements

4. Initiateur du projet (nom (si possible); organisme public/privé): Société italo-croate (privée)

5. Notification au public de la PO — conformément 2 la législation nationale (Oui/Non): Oui

6. Notification au public de la PT:

6.1 A quel stade: Conformément  la Directive européenne relative a I’EIE, le public italien et croate a été informé
au tout début de la procédure. Chaque Partie a informé son propre public conformément a sa propre législation

6.2 Qui a informé le public: Les lois en vigueur dans les deux pays obligent I’initiateur du projet & informer les
autorités et le public de son propre pays

6.3 Méthodes utilisées pour la notification au public: En Croatie comme en Italie, une annonce contenant des
renseignements d’ordre général sur 1’activité proposée, indiquant ou et a quelles dates pourrait étre consultée la
documentation sur le projet et précisant les modalités pratiques de la participation du public a été publiée dans un journal
national et un journal local. En Croatie, une enquéte publique (2 semaines) a eu lieu au siége du district de Rijeka

6.4 Documentation sur I’EIE transmise au public de la PT: Conformément a la réglementation en vigueur dans les
Parties concernées, la documentation a été mise a la disposition du public aux bureaux de I’administration du port de
Ravenne (Italie) et du district de Primorsko-Goranska a Rijeka (Croatie). Le public des deux Parties a eu accés a
des informations détaillées sur I’impact possible du projet sur son propre territoire et a un résumé des résultats de I’EIE
concernant 1’autre Partie. Un résumé non technique a également été fourni avec le dossier d’EIE. Par ailleurs, I’initiateur du
projet a envoyé un résumé du dossier d’évaluation de 1’impact sur I’environnement des zones concernées en Italie et
en Croatie aux autorités croates et italiennes pour qu’il soit mis a la disposition du public

7. Traduction du dossier d’EIE pour le public de la PT (Oui/Non): Oui
7.1 Intégralité du dossier/résumé: Dossier complet d’évaluation fourni dans les deux langues par I’initiateur du projet
7.2 Traduction assurée par: L’initiateur du projet (société italo-croate)
7.3 Coiit a la charge de: L’initiateur du projet (société italo-croate)

8. Délais fixés pour la communication des observations ou objections du public: 30 jours dans les deux pays d’apres les
lois en vigueur qui peuvent cependant étre interprétées avec souplesse. Toutes les observations qui ont été soumises avant
que ne soit prise la décision définitive ont été prises en considération

9. Collecte des observations ou objections du public de la PT:

9.1 Qui en a été chargé: L’AC de chacune des Parties (PO = PT)?

9.2 Méthodes utilisées: Observations du public mises par écrit

9.3 Observations/objections recues: Chaque Partie a regu uniquement les observations de son propre public,
¢’est-a-dire du public de la PO?

10. Coiit de la participation du public (coiit total et prise en charge): Les dépenses encourues pour la publication
d’annonces dans la presse, la préparation et la reproduction du dossier et la traduction du résumé ont été a la charge de
I’initiateur du projet (société italo-croate); en Italie, ces dépenses (publication d’annonces dans deux journaux — un journal
local et un journal national) se sont montées a environ 5 000 euros

11. Transmission des observations/objections du public de la PT a ’autorité compétente (AC) de la PO:

11.1 Qui a communiqué les observations/objections du public de la PT a I’AC de la PO: Voir le point 9.3; les deux
points de contact sont en principe chargés de transmettre les observations du public en Italie

11.2 Qui a assuré la traduction de ces observations: Voir le point 9.3. Cette question n’est pas visée par 1’accord
conclu entre les Parties

11.3 L’AC de la PT a-t-elle recu les observations du public de la PT qui ont été communiquées a ’AC de la PO:

12. Prise en considération, pour la décision définitive, des résultats de ’EIE, y compris des observations/objections
du public au sujet de I’activité proposée et des observations du public au sujet du dossier d’EIE: D’aprés la 1égislation
nationale, I’initiateur du projet est tenu de porter la décision a la connaissance du public (dans les deux pays)

13. Difficultés rencontrées:

14. Etude spécifique présentée par: Italie et Croatie

% Les deux pays concernés sont I’Italie et la Croatie. Comme les activités qui ont été examinées au titre de la
Convention sont des projets communs, il n’est pas possible de désigner une Partie d’origine et une Partie
touchée. Chacune des Parties a examiné 1’¢lément du projet concernant son propre territoire.
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1. Renseignements sur le projet (intitulé, activité; stade de la procédure d’EIE):
Projet kirghize-chinois d’usine de pate a papier
Stade du choix d’un site et de la planification

2.1 Partie d’origine (PO): la PO était-elle Partie a la 2.2 Partie touchée (PT): la PT était-elle Partie a la
Convention lors de la procédure d’EIE (OUI/NON): Convention lors de la procédure d’EIE (OUI/NON):
Kirghizistan (NON)*! Kazakhstan (NON)*!

3. Accord spécial entre les Parties au sujet de I’évaluation de I’'impact transfrontiére

et/ou organe commun: Le traité sur la protection de 1’environnement conclu entre le Kirghizistan, le Kazakhstan et
I’Ouzbékistan comporte 1’obligation d’exécuter des évaluations environnementales communes pour les projets susceptibles
d’avoir des effets transfronticres

4. Initiateur du projet (nom (si possible); organisme public/privé): Société chinoise «Complant» et Ministére du
commerce international et de I’industrie du Kirghizistan

5. Notification au public de la PO — conformément a la législation nationale (Oui/Non): Oui

6. Notification au public de la PT:

6.1 A quel stade: Choix du site et planification

6.2 Qui a informé le public: Une ONG du Kazakhstan et une ONG du Kirghizistan

6.3 Méthodes utilisées pour la notification au public: Bulletins d’information électroniques des ONG; réunion
d’ONG kazakhes s’occupant de questions d’environnement

6.4 Documentation sur I’EIE transmise au public de la PT: Bulletins d’information transmis par courrier
¢lectronique

7. Traduction du dossier d’EIE pour le public de la PT (Oui/Non): Pas de traduction nécessaire: la langue de
communication commune (russe) a été utilisée

7.1 Intégralité du dossier/résumé:

7.2 Traduction assurée par:

7.3 Coiit a la charge de:

8. Délais fixés pour la communication des observations ou objections du public:
8.1 Délai fixé par la PO pour le public de l1a PO:
8.2 Délai fixé pour le public de la PT en vertu de I’accord conclu entre la PO et la PT:

9. Collecte des observations ou objections du public de la PT:
9.1 Qui en a été chargé: ONG
9.2 Méthodes utilisées: Observations écrites du public
9.3 Observations/objections recues: 58

10. Coiit de la participation du public (coiit total et prise en charge): Environ 2 000 dollars des Etats-Unis dans la
PO et 500 dollars des Etats-Unis dans la PT; ces dépenses ont été prises en charge par les ONG

11. Transmission des observations/objections du public de la PT a ’autorité compétente (AC) de la PO:

11.1 Qui a communiqué les observations/objections du public de la PT a I’AC de la PO: Directement I’'ONG de
la PT

11.2 Qui a assuré la traduction de ces observations: Pas de traduction nécessaire (point 7)

11.3 L’AC de la PT a-t-elle recu les observations du public de la PT qui ont été communiquées a ’AC de la PO:
Oui

12. Prise en considération, pour la décision définitive, des résultats de ’EIE, y compris des observations/objections du
public au sujet de ’activité proposée et des observations du public au sujet du dossier d’EIE: Le public de 1a PO a
informé le public de la PT de la décision définitive

13. Difficultés rencontrées: La documentation a été soumise en chinois avec une mauvaise traduction en russe; les
représentants chinois n’ont pas compris les demandes qui leur étaient adressées par les autorités et le public et ont refusé de
prendre contact avec le public et d’échanger des renseignements; aspects politiques du projet (il a été signé par le Premier
Ministre du Kirghizistan); les Parties concernées n’étaient pas toutes Parties a la Convention a I’époque du projet (1997)

14. Etude spécifique présentée par: Kirghizistan

*! Le Kirghizistan et le Kazakhstan sont devenus Parties a la Convention aprés la réalisation du projet.
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1. Renseignements sur le projet (intitulé, activité; stade de la procédure d’EIE):
Travaux de dragage dans la Manche
(Procédure d’évaluation de I’impact sur I’environnement des le début)

2.1 Partie d’origine (PO): la PO était-elle Partie a la 2.2 Partie touchée (PT): la PT était-elle Partie a la
Convention lors de la procédure d’EIE (OUI/NON): Convention lors de la procédure d’EIE (OUI/NON):

Royaume-Uni (OUI) Belgique (OUI), Danemark (OUTI), France (OUI)*, Allemagne
(OUN*, Pays-Bas (OUI)

3. Accord spécial entre les Parties au sujet de ’évaluation de I’'impact transfrontiére et/ou organe commun: Les
Parties concernées sont toutes liées par les dispositions de la Directive européenne relative a I’EIE (Directive 85/337/CEE,
telle que modifiée par la Directive 97/11/CE). A 1’occasion d’un échange de vues sur le projet, la France a proposé de
conclure avec le Royaume-Uni un accord bilatéral concernant les projets de dragage

4. Initiateur du projet (nom (si possible); organisme public/privé): Volker Dredging Ltd. (société privée)

5. Notification au public de la PO — conformément a la législation nationale (Oui/Non): Oui

6. Notification au public de la PT:

6.1 A quel stade: Au tout début du processus

6.2 Qui a informé le public: L’ autorité compétente de la PO a informé 1’autorité compétente de la PT

6.3 Méthodes utilisées pour la notification au public: L’autorité compétente de la PT a été informée par la poste

6.4 Documentation sur ’EIE transmise au public de la PT: Trois des PT ont regu chacune deux jeux de dossiers
comprenant chacun un exemplaire de 1’avis définitif relatif aux incidences sur 1I’environnement en anglais et un autre dans la
langue du pays; une autre PT a re¢u un jeu de dossiers; la Belgique a recu des exemplaires en anglais, francais et néerlandais

7. Traduction du dossier d’EIE pour le public de la PT (Oui/Non): Oui

7.1 Intégralité du dossier/résumé: Le dossier complet comprenant un résumé non technique a été traduit en danois,
frangais, allemand et néerlandais

7.2 Traduction assurée par: L’initiateur du projet

7.3 Coiit a la charge de: L’initiateur du projet

8. Délais fixés pour la communication des observations ou objections du public:

8.1 Délai fixé par la PO pour le public de 1a PO: 10 semaines pour les consultations initiales + 6 semaines pour les
observations concernant le résumé des consultations et tout éventuel additif au résumé de 1’avis définitif soumis en réponse
aux consultations (délais spécialement fixés pour ce type de projet de dragage)

8.2 Délai fixé pour le public de la PT en vertu de I’accord conclu entre la PO et la PT: Méme délai que le délai
mentionné au point 8.1 (fixé par la PO)

9. Collecte des observations ou objections du public de la PT:

9.1 Qui en a été chargé: Seules ont été regues des observations des autorités compétentes des PT

9.2 Méthodes utilisées: Les réponses communiquées par écrit par les AC des PT ont été regues par la poste

9.3 Observations/objections recues: Seules ont été regues des observations de I’AC des Pays-Bas; les Gouvernements
francais, belge, danois et allemand ont indiqué qu’ils ne souhaitaient pas formuler d’observations

10. Coiit de la participation du public (coiit total et prise en charge): Le cot total de la traduction et de la reproduction
des dossiers a été d’environ 50 000 livres; les annonces parues dans des journaux locaux ont cotté environ 5 000 livres.
L’initiateur du projet a accepté de prendre ces dépenses a sa charge. L’ AC de la PO a pay¢ le colit de I’annonce parue dans la
London Gazette (200 livres)

11. Transmission des observations/objections du public de la PT a I’autorité compétente (AC) de la PO:

11.1 Qui a communiqué les observations/objections du public de la PT a ’AC de la PO: Seules ont été regues des
observations des autorités compétentes des PT

11.2 Qui a assuré la traduction de ces observations:

11.3 L’AC de la PT a-t-elle recu les observations du public de la PT qui ont été communiquées a ’AC de la PO:

12. Prise en considération, pour la décision définitive, des résultats de ’EIE, y compris des observations/objections du
public au sujet de ’activité proposée et des observations du public au sujet du dossier d’EIE: L’exécution de I’activité
proposée n’a pas encore été décidée. La procédure qui a été suivie garantit cependant que les vues du public seront prises en
considération. La loi sur I’EIE en vigueur au Royaume-Uni fait obligation a I’autorité compétente de rendre ses décisions
publiques et, ce faisant, de préciser que les renseignements obtenus sur d’éventuels impacts sur I’environnement ont été
diment pris en compte. Ces renseignements comprennent les observations formulées par le public

13. Difficultés rencontrées:

14. Etude spécifique présentée par: Royaume-Uni et France

> A I’époque des contacts préliminaires, en 2000, la France et I’Allemagne n’avaient pas ratifié¢ la Convention.
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PYKOBOICTBO 11O YYHACTHUIO OBINECTBEHHOCTH B
OLIEHKE BO3JIEUCTBHUSA HA OKPYKAIOIIYIO CPE/LY B
TPAHCITPAHUYHOM KOHTEKCTE
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KonBenmmst 00  OmeHKE  BO3OEWCTBHA  Ha
OKpY)KalOIIyl0  Cpeay B  TpPaHCTPaHHYHOM
KOHTeKcTe Oblna mpuHATa B Ocno (Punnaxaus) 25
¢epanst 1991 roma wm Berymwma B cuny 10

ceHtssops 1997 roma. K xommy 2005 ronpa
HacuuthiBanack 41 Cropona KonBenunuu Ocmo:
ABctpus, AsepOaiimkan, AnbaHus, ApMeHHs,
benapycs, benbrus, Bonrapus, OBIBIIAS

forociaBckas PecmyOnmmka Maxkenonus, Benrpus,
TI'epmanus, I'peuwns, Hanus, Wpnanous, Wcnanus,
Wranus, Kazaxcran, Kanana, Kunp, Keiprezeran,
JlatBusa, JlutBa, Jluxtenmreiin, JlrokcemOypr,
Hupepnanns, Hopserus, Ilonema, Ilopryranus,
Pecnnybnuka MomngoBa, Pywmbiaus, CrioBakus,
Cnosenusi, CoenunenHoe KoponeBcTBo, YkpanHa,
Ounnanpusa, @pannusa, Xopsatus, UYemickas
Pecnyonmka, IlBetinapus, IlIBerus, DcroHus u
EBpormeiickoe coobmectBo. Ha cBoem BTOpOoM
coBemannn  CTOpPOHBI NPUHSUIM  TOMpPaBKY K
KonBenunu, cormacHo kotopoil  CropoHamu
KomBeHmmn Moryt crarb TocynapcTBa, He
apistronecs wieHamun EOK OOH.

KonBennus Ocmo  mpu3BaHa  COJEHCTBOBATHh
o0ecreyeHnIo YCTOHUYUBOTO pa3BUTHA
MOCPEICTBOM  MOOIMIPEHUS  MEKIYHapOIHOTO
COTpyAHHMYECTBA B JE€Ji€ OLEHKH BEPOSITHOIO
BO3ACUCTBHS IUIAHUPYEMOM  JIESATEIBHOCTH Ha
okpyxaromyro cpenry. OHa mOpuMeHsieTcd, B
YaCTHOCTH, K JCATCNBHOCTH, OCYIICCTBIICHHE

KOTOpOH MOXET HaHecTH ymep0 OKpyXKaromei
cpene B Jpyrux CTpaHax. B KOHEYHOM WTOre
Konsenmms Ocmo HarnpasJeHa Ha
NpPENOTBPAIIEHHE, CMATYEHHE MOCIEACTBUHA |
MOHHUTOPHHT TaKOTO 3KOJIOTHYIECKOTO yIiepoa.

KonBeHnums Ocno olecreuynBaeT TOYHBIA ydeT
9KOJNIOTHYECKUX (DaKTOPOB 3a0IarOBPEMEHHO 10
IPUHATHS OKOHYATeNbHOro pemieHus. OHa Takxke

obecrieunBaeT  MH(GOPMHUPOBAHHOCTH  JIIOAEH,
MIPOKUBAIOLIMX B paifoHaX, KOTOphIE MOTYT OBITh
3aTPOHYTHI BPEIHBIM BO3/ICHiCTBHEM, 0
IUTaHUpyeMoil  pestenbHOCTH. OHa  OTKPHIBAaET

mepes STUMH JIIOABMH BO3MOJKHOCTH BBICKa3aTh
3aMEYaHWS WM BO3PAXEHHS B  OTHOIICHUH
TUTAHUPYEMOH IEeSITETFHOCTH U MPUHATH YY9acTHE B
IpoIiecce COOTBETCTBYIOIIEH OIICHKH BO3ACHCTBHSA
Ha OKPY’KaIOIIYIO cpeny. Ona  Takxe
nperycMaTpuBaeT HEOOXOIUMOCTh
MIPENPOBOXKACHHS 3TUX 3aMEYaHW U BO3PAKECHUIA
KOMIIETEHTHOMY OpraHy M WX TMPUHATHS BO
BHMMAaHHE B OKOHYATEIILHOM PELICHHH.
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IHTPE/THC/IOBHE

KonBeHnuss o goctyme K HMHGOpMAIWHM, y4acTUH
OOILECTBEHHOCTH B MIPOLIECCE IPHHATHS PEIICHUN 1
JOCTyle K  NpPaBOCYIHMIO IO  BOINpPOCaM,
KacarolMMCsl OKpYy’Karoleil cpenpl, Oblia MpuHsTa
25 nions 1998 rona B Opxyce ([lanus) u Bcrynmuia
B cuwry 30 oktaops 2001 roma. Opxycckas
KOHBEHIIMS ITPEAOCTABIISICT OOLIECTBEHHOCTH ITPaBa
n Hamaraer Ha CTOPOHBI M TOCYAapCTBEHHBIC
OpraHbl 00s3aTeNBCTBA B OTHOIICHWM JAOCTyIa K
nHpOpPMAIMM W ydacTHUs OOUICCTBEHHOCTH H
Joctynma K mpaBocyauio. s mHormx CropoH
npuaatod B Ocmo  KonBernmuum  Opxycckas
KOHBEHIIMSI 3HAYUTEILHO CIIOCOOCTBYET YCHJICHHUIO
y4yacTusi OOIIECTBEHHOCTH TMPH OCYIIECTBICHUH
KonBenuuu Ocno.

[IpoTokon 1O cTpaTeruvyeckod IKOJIOTUYECKOM
omenke Obu1 mpuHAT 21 Mas 2003 roma. OxH
pUMeHseT MpUHIUIE KoHBEeHIIH DCITo K IUIaHaM,
mporpamMMamM, TMOJUTHKE W 3aKOHOAATeNbCTBY. Ilo
coctosiHUIO Ha KoHel 2005 roga Tpu rocynapcraa
patudumpoBan IIpoToko: Anbanms,
Ounnsaaus u Yemickas Pecyommka.

Ha cBoem BTOpOoM coBemranuu CTOPOHBI PEIINIH

paspaboraThb PYKOBOJCTBO o y4acTHIO
OOILIECTBEHHOCTH B OIIGHKE BO3/CHCTBUS Ha
OKpYXaIOIIyl0  cpeiy B TpaHCTPAaHUYHOM
KOHTEKCT€, W Ha CBOEM TPETbEM COBEIaHUU
Croponsl YTBEPIVIH PYKOBOJICTBO,
MPEACTABICHHOE B  HACTOSIICH  MyOIMKaIuu.

Cosemanne CTOpPOH MpPHU3HAIO HEOOXOAWMOCTD
pa3paboTKK pPyKOBOACTBA U1 OKa3aHHMsS IMOMOIIN
KOMIIETGHTHBIM OpraHaM H OOIIECTBEHHOCTH B

OopraHu3aIuu 3¢ dexTruBHOTO y4acTHs
OOILIECTBEHHOCTH B  OIIGHKE BO3/CHCTBUS Ha
OKpYXalOlIyl0 ~ cpeiy B TpaHCTPAaHUYHOM
KOHTEKCTE. Cosenranue Cropon TaKxe
MIPEI0KUI0 Croponam MIPEACTaBISATh
nHpopmanuio Paboueld rpynme 1o  oleHKe
BO3JECHCTBUSL HA  OKPYXalIIyld cpeay o
MPUMEHUMOCTH "PykoBomcTBa" W JrOOBIC
TIPEATIOKEHUS hi(s) ero JaTbHEHIIEMY
COBEPIIIEHCTBOBAHHIO.



BBIPAJKEHHUE INTPUH3HATE/IBHOCTH

Hacrosiuee PYKOBOJICTBO paspaboraHo B
COOTBeTCTBHH ¢  pemenuem 1I/3  Broporo
Cosemannst Cropor Kousenmmu Ocno (Codus, 26-

27 despans, 2001) Poccuiickoit dDenepanmeit
(ArentctBo 3KOJIOIMYECKHUX OLICHOK
"OKOTEPPA", NIPECTABICHHOE Hukonaem
I'pumuaeiM)  mpu  nojaepkke  CoeTuHEHHOTO

Koponescta ([lxum Bepuc u Pomxep ['eb0enbe),
cekperapuata Ocno Koneennuu (Buk Illpare),
EBponeiickoit komuccun (I3Bua AcnuHBOLT U
CucBu DKMEKT30r710y) 1 wieHoB LleneBoii rpymmsl
E3K OOH 1o ywacTiio 00IIeCTBEHHOCTH B OIICHKE
BO3JCHCTBUS HA  OKPYXKAIOIIyI0  Cpedy B
TpaHcrpannyHOM KoHTeKcTe (LlenmeBas rpymma).

KonkpeTHsle mpuMeps! yyacTHst 00IIECTBEHHOCTH B
OLIEHKE BO3JCHCTBHS Ha OKDPYKAIOLIYI0 Cpely B
TpaHCTPaHUYHOM KOHTEKCTE MIPeACTaBUIN
cleAyrolMe IKCTepThl — wieHsl LleneBoi rpynmsbl:
Tarpsina [IxaBannmp (AszepOaiimxan); Kaxmun
MeromueBa u Kams [leiivesa (bonrapus); Henan
Mukymna  (XopBaTus); Beponuka  Bepw
(Ocronms); Jluuna Heano n Ynna-Puurra Cosepu
(Ounnsaagns); XKopx ['mupsdens (Opanmust); [us
Koporconuanu (I'pysust); @opuc DnuHa (Benrpus);
Oenepuka Ponne n Kapmena bunanzone (Mramms);
ITynogusa  Ilabaesa wu  Tarpsna  Dunkosa
(Keprescran);  [Jlanwsna Ilunera (Pymbiaus);
Huxonati I’ puwun (koopauHatop LleneBoit rpymib)
u Cepreit Teeputunos (Poccuiickas Deneparius);
JDicum Bepre u Poooicep [ebbenvc (CoenuHeHHOE
KoponescTso).
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KypcuBoM B BBIMICHPUBEJCHHOM CIHCKE WICHOB
LeneBoil rpynmnsl HameyaTaHbl T€ M3 HHUX, KTO
[IPUHUMAJl y4acTUE B MOCKOBCKOH BCTpedY€ 3TOil
IleneBoil rpynmnel, B KOTOPOH TaKKe y4acTBOBAIM
Buk Illpare (EDK OOH), CucBu DKMEKT30TIOY
(EBpormeiickas Komuccust), Bragumup Mapkos u
3unauga MyssméBa (Poccus), Ompra Pazbam
(Poccuiickuii ~ pErMOHANBHBIA  3KOJOTHYCCKHIMA
uentp) u Omnera ToxmakoBa (MexayHapoaHas
oOIIecTBeHHasi CETh 110 OLCHKE BO3ICHCTBHS Ha
OKPYKaIOIIYIO CPemy).
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1. BBEJ/I[EHHE

1.1 POJIb U IPEUMYIIECTBA
YYACTHUA OBIIECTBEHHOCTH B
IMPUHATHUHN SKOJOTNMYECKHU
3HAUHUMBIX PEIIEHUI

1. B Ilpuanune 10 Hexmapammu Kondeperumn
Opraan3anuu OO0BeIMHEHHBIX Harmit o
okpyxatomeir cpene u passuruio (KOOHOCP),
npoxonuBiier B Puo-me-XKaneiipo (bpasunms,
1992 rox), mogYepKUBAETCSA, YTO DSKOJIOTHUECKHE
BOIIPOCHI ~ pelatoTcsi  Haubosnee APPEKTUBHBIM
00pa3oM MpHM ydYacTUM BCEX 3aUHTEPECOBAHHBIX
rpaxaaH Ha COOTBETCTBYIOILIEM YPOBHE.
BIloBectke gt Ha XXI Bek, MNpUHATOH
KOOHOCP, npusHaeTcd BaXHOCTb  y4acTHs
OOIECTBEHHOCTH B OIIGHKE BO3/ACHCTBUS Ha
okpyxatomyio cpeny (OBOC) mns ODOCTIKEHHS
ycroitunBoro pa3sutus (myHKT 23.2 [loBecTku OHA
Ha XXI Bex). Ha BcemupHO#t BcTpede Ha BBICIIEM
YpPOBHE 1O  YCTOHYMBOMY  pPa3BUTHIO B
WoxaunecOypre (FOxmnas Adpuxa, 2002 ron) i
MOJIOXKEHHUS MOyYMIIN JOMOJHUTENBHOE Pa3BUTHE.
[TpuHLIMTIBI, BEIABUHYTHIE Ha 3TUX KOH(QEPESHIMSX,
MOJTHOCTBIO BKJIFOYEHBI B MojioxkeHHs KoHBeHIMH
EDK OOH o006 omeHke BO3JeHCTBHS  Ha
OKpYXaIOIIyl0  Cpeay B TPaHCTPAaHUYHOM
kouTekcre”, KoTopast BeTymuna B cuty B 1997 romy
(mvenyemas nanee "Konsenmus").

2. Korma mpaBuTEeNsCTBa JAIOT OOIIECTBEHHOCTH
BO3MOKHOCTb Y4acTBOBAaTh B IPHHSATHH PEIICHUH,
OHH CIIOCOOCTBYIOT HOCTHXKEHHIO OOIIECTBOM LIETH
yCTOI\/’I'-H/IBOFO u OKOJIOTHYCCKH MMpUEMIIEMOT O
pa3BuTHA. YdacTHe OOLIECTBEHHOCTH B NMPHHATHUI
9KOJIOT'MYECKH 3HAUYMMBIX PELICHU, U B YaCTHOCTH
B OBOC, Moxker TpHHECTH  HEKOTOpbIE
MOJIOXKUTETIbHBIE ~ pe3YyJbTaThl B XOAE  OTHX
TIPOIIECCOB. B pesyibTrare ydJacTust
OOIIECTBEHHOCTH B MPHHATHN PEIICHUI BIUIOTH O
OKOHYATENBHOTO  pEImIeHHWs  3TOT  MpoIecc
CTaHOBUTCA Ooyee SICHBIM UM JIETUTHMHBIM.
OTKpBITOE obcyxnenne TUTaHUPYEeMOit
JEATCNIPHOCTH CpPEIH BCEX 3aWHTEPECOBAHHBIX
IPyNIl Ha IIEPBOHAYAJIBbHOM JTale€ MPHUHATHA
peI_HeHI/Iﬁ MOXET NOpEAOTBPATUTHL WU CMATYUTH

3 Jlns1 KpaTKOCTH B JalbHEIIIeM BMECTO TePMUHA
"OLeHKa BO3ACHCTBHS Ha OKPYKAIOLIYIO Cpely B
TpaHCTpaHUYHOM KOHTeKcTe" Oyner
HCIIONIB30BAThCS COKpAIEHHE ""TpaHCTpaHUIHAs
OBOC"; npyrue TepMHHBI, COICPKAIINECS B
PYKOBOJCTBE, IMEIOT TOT K€ CMBICII, YTO U B
Kounpenuuu.

KOHQIIUKTBI W HEONarompHUATHBIE AKOJOTHUYCCKHUE
TTOCTICICTBHS PpeTIeHwiA, UMEFOIIINX
TpaHCTpaHUYHOE BO3JCICTBUE.

3. Jna wmHorumx ctpan - uineHoB EOJK OOH
nojioxxeHns: KoHBeHIIMM 0 JOCTyNe K MH(pOpMAIKH,
y4acTUH OOIIECTBEHHOCTH B MPHUHSATHU PELICHUH U
JIOCTYyHe K  IpaBOCYyIHIO 1O  BOIPOCAM,
KACAIOIIMMCS OKPYXKAIOIIEeH Cpesibl’, OmpeieNsoT
OCHOBHBIE TpeboBaHUs K Y4YacTHIO
00IIIECTBEHHOCTH B BOIIPOCAaX OKPY’KaloIIei cpepl.
OTo KacaeTcs TakXkKe IOJIOKEHHI 00 ydacTum
OOIIEeCTBEHHOCTH B pa3paboTKe TUIAHOB W
mporpamMMm B cooTBercTBHM ¢ IIporokomom mo
cTparerudeckor skonormdeckoit omenke (CH0),
MpUHATEIM Ha KueBckoit KoH(pepeHIIMY MUHUCTPOB
(2003 rox) m moxmucaHHBIM 36 rocymapcTBaMu U
EBponeiickim coodmecTBoM™ .

1.2 HIPEABICTOPUSA, MAHIAT U
HEJIb PYKOBOACTBA

4. BaxHOCTp ydyacTHi OOIIECTBEHHOCTH B
Tpancrpanngnoii OBOC wu  morpebHOCTH B
PYKOBOJACTBE IO 3TOMY BOINPOCY OTMEYAIUCh
Croponamu KoOHBeHIIMM Ha UX TMEPBBIX JBYX
copemanusax (ECE/MP.EIA/2, npunoxenue VI,
nyHkT 4, u MP.EIA/2001/3, pemienue 11/3).

5. Ha nepBom coBemwanuu Cropon KonpeHuuu
(Ocmo, 18-20 mas 1998 roma) OBIIO pemICHO, YTO
IUTaH PaboOTHI MO OCymIecTBIeHNI0 KOHBeHIMU Ha
1998-2000 roxp! moMmKEH BKITIOYATh B cebs paboTy
[0 TOATOTOBKE PYKOBOACTBA IO  YYaCTHIO
obmecTBeHHOCTH B TpaHcrpanuunoit OBOC.
IlepBbIii BapHaHT PYKOBOJCTBAa OBUT pa3paboTaH
Poccuiickoit ®deneparnueit, BO3TJIABIIAIONICH
JIeATENbHOCTh 1O JaHHOMY HAampaBiCHHIO, MPH
¢uHaHCOBOM monepxke rammu.

4 Jannas Konsenmus Obiia nmpussTta B 1998 rony B
Opxyce u Bctynuina B cuny B 2001 roxy. bozee
noJpo6Hyto nHpopmanuio o KonseHuu,
n3BecTHON Kak OpXyccKasi KOHBEHLIUS, MOYKHO
HaiiTu B IHTEepHETE MO anpecy
http://www.unce.org/env/pp/. CM. Takxke TOKYMCHT
"Vuactue 00IIEeCTBEHHOCTH B IIPOLIECCE IPHHATHS
crparernieckux pemennit" (MP.PP/WG.1/2003/5,
ot 26 aBrycra 2003 roza), MOATOTOBICHHBIH
CeKpeTapuaToM IpH corjlacoBaHuu ¢ bropo
OpxyccKoil KOHBEHIINH.

* Teker ITporokona mo CDO nmeercs Ha BebGcaiite
http://www.unce.org/env/sea/.
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6. Btopoe coBemanue CtopoH KonBeHIu
(Codmst,  26-27  c¢espans 2001 roma) ¢
YIIOBJIETBOPEHUEM OTMETWIIO PE3YJbTaTbl paboTHl,
npoBeaeHHoH Poccuiickoit depepauueil B xofe
MOJrOTOBKM TIPOEKTa pyKOBOACTBA. Ha 3TOoM
coBemannn CropoHam OBUIO  PEKOMEHAOBAHO
MIPOIOJDKATh pa3pabOTKy 3TOr0 PYKOBOJCTBA, B
YaCTHOCTH HAa OCHOBE KOHKPETHBIX IPHMEPOB M
HPEACTABUTH MPEATOKEHHs ATl PACCMOTPEHHs Ha
TpetbeM coBem@anuu  CTopoH. Poccuiickas
Denepanus - CTpaHa, BO3IJIABJIAIONIAs
JeSITeIbHOCTh [0  JAaHHOMY  HaIPaBJICHHIO, -
npoJosKana JanbHeyo paboty npu
(uHaHCOBOU MOJIEPIKKE CoeMHEHHOT O
KoponesctBa M mpakTU4ecKoil MOIAEPIKKE CO
cTtoponbl cekperapuata KonBenuuu. Poccuiickas
Denepanust Ha3HaYMIa ATEHTCTBO 3KOJIOTHYECKHX
OLICHOK "Okoteppa" KOOPJAUHATOPOM
MIPAaKTHYECKOI pabOTHI IO ITOMY BOTIPOCY.

B coorBerctBum ¢ pemenuem 1I/3  BTOpoOroO

COBEIIaHUS CropoH Konseninn LIEJIBIO
HACTOSIIIIETO PYKOBOJCTBA  SIBIISICTCSI  OKa3aHHE
COIEHCTBUS KOMITETEHTHBIM opraHam i

OOILECTBEHHOCTH B OpraHu3aiuu 3(QQeKTUBHOTO
yuacTusi OOINECTBEHHOCTH B  TPaHCTPAHUYHOMN
OBOC.

1.3 KOHKPETHBIE ITPUMEPBI KAK
OCHOBA PYKOBOJICTBA

7. Ilo pekoMeHOaUMM BTOPOTO  COBEIIAHHUSA
CTopoH B KadecTBE OCHOBBI [UII pa3pabOTKH
PYKOBOZCTBA UCTIONIb30BAJINCh KOHKPETHBIE
MIPUMEPEI y4acTus 0O0IIIeCTBEHHOCTH B
tpancrpannunoit OBOC. Poccuiickas ®eneparwst
npu coxedictBun  CoeaunenHoro KoporescTBa
paspabotana crenuaibHbId (HopMaT Al OMHCAHMS
9THX NPUMEPOB, KOTOPHIH B JajbHEHIeM ObLI
J0paboTaH C y4eTOM 3aME4aHHH, MOJYyYEHHBIX OT
Cropon. Cekperapuar KoHBeHIMHM HampaBHI
JaHHBIN (opmaT KoopauHaTopam KoHBeHImHM ¢
TIPOCKO0Ii MPEACTaBUTH KOHKPETHBIE PHMEPHI.

8. Takue mnpuUMepbl MpPEACTaBUIM CIEAYIOIIUC

CTpaHBbl: AzepOaiikan, bonrapus, Benrpus,
I'py3us, UWramus, Keipreiscran, Poccuiickas
Odenepanus, Pymbinus, CoenuHeHHOE

KoponesctBo, @unnsaaust, Opanuus, XopBaTus U
Octonus  (IIpmoxenue 2). ABTOpamM  3THX
MIPUMEPOB OBIIO TPEIUIOKEHO MPUHSTH Y4acTHE B
copemanny dKcnepToB LlemeBoit rpymmer  EDK
OOH mno  ywactuio  OOIICCTBEHHOCTH B
TpaHCTPaHUIHOMN OBOC B Mockse
(25-27 cents10ps 2003 roxa), rae ObLIM 0OCYKICHBI
9TH TPUMEPbl M TPOEKT pykKoBozacTBa.  I[lpum
MOJrOTOBKE HACTOSILIET0  PYKOBOJCTBA YYTECHBHI
MHEHUS, BBIPQXEHHbIE  YYaCTHUKAaMHU  3TOTO
COBEIIAHMs, a TaK)Ke HEKOTOpble HJeH Hauboiee
akTyaspHOro PykoBojcTBa 1O NHpaKkTHYECKOMY
npumenernio Kousenmmm ™,

9. TIlpouenypa 3} PEKTHBHOTO y4acThs
obmectBeHHOCTH B TpaHcrpannmgHoit OBOC
COJCPIKUT DA aCIEKTOB, YacTh KOTOPBIX YETKO
npornucaa B KoHBeHImH. Jpyrue BaxHbIC
aCIIeKThl, HallpuMep IEePEeBON, CPOKH, 3aMeYaHUs
WIN BO3PAKEHUS OOIECTBEHHOCTH, a TaKKe
(bMHAHCOBBIE BOIIPOCHI OCTABJCHBI Ha YCMOTPEHHE
CropoHn. Takoll NMOAXOJ COOTBETCTBYET APYIHM
€BPOIICHCKNM 3aKOHOAATENIBHBIM aKTaM, HalpuMep,
Hupextusa EC nmo OBOC npenycMmaTpuBaeT
KOHCYJIbTAIlNN c 00IIIECTBEHHOCTHIO, HO
KOHKPETHBIC MepHI yCTaHaBJINBAIOTCS
rocymapctBamu - wieHaMn EC B COOTBETCTBHH C
TpeboBanusaMHu 31Ol JlupekTuBrl. B HacTosmem
PYKOBOACTBE JAOTCSl  PEKOMEHJAIuu o
MPaKTHYECKOMY MPUMEHEHHIO TIOJIOKEHHUH
KoHBeHIIMM Ha OCHOBE KOHKDPETHBIX HPUMEPOB,
CBSI3aHHBIX C YYacTHeM OOIIECTBEHHOCTH B
TpaHcrpannunoii OBOC B COOTBETCTBUU C
KonBeHnuei#t, a Takke TeX acleKTOB, KOTOpBIE
ocraBiieHbI Ha ycMoTpeHue CTOpoH.

* IMpunaraercs k pemenuio 111/4; paspaGoramo
QunnsHaued B coTpyaauuectse co llIBenueit u
Hunepnangamu.



2. HOJ/IO/KEHHA KOHBEHIIHH, CBA3AHHBIE
C YYACTHEM OBIIIECTBEHHOCTH, U UX
IHIPAKTHYECKOE ITPUMEHEHHE

10. KonBenmus ompenenser ciexyronie BaKHbIe
ACTIEKTHI y4acTHs OO0ILECTBEHHOCTH B
TpaHcrpannunoit OBOC:

a) YCTaHOBJICHHWE HALMOHAJILHOW MPOILETYpHI

OBOC, npegycMaTpUBaroIeil ydactue
OOILECTBEHHOCTH B CBSI3M C  IUIAHUPYEMBIMH
BUAAMH  JEATENBHOCTH, IEPEUHCICHHBIMA B

Jlo6asnennn I k Kouenrmu (crates 2.2)Y;

b) BO3MOXHOCTH PAaBHOIIGHHOTO  y4acTHs
obmectBeHHocTH B mpomenype OBOC s
oOlecTBeHHOCTH  3arparuBaeMoii  CTOpPOHBI |
obmectBeHHOCTH ~ CTOPOHBI  MPOHMCXOXKACHHS

(cTaThs 2.6);

C) yBenomsieHHe 3arparnBaemMoii CTOpOHBI
KaK MOXXHO cKopee M He mo3aHee, yeM CTopoHa

MIPOUCXOXKICHHS npouH(OPMHUpYET
OOIIECTBEHHOCTh ~ COOCTBEHHOW  CTpPaHBI O
IUTAHUPYEeMOit JeSITeTbHOCTH (crates 3.1);

YBEIOMIICHHE IOJDKHO COAepKaTh HH(POPMAITHIO,
MpeIyCMOTPEeHHYO0 B cTaThe 3.2 KoHBeHIny;

d) coBmecTHas OTBETCTBCHHOCTh
3aMHTEPECOBAHHBIX Cropon 3a ydacTue
oOmecTBeHHOCTH  3arparuBaeMoii  CTOpOHBI B
paiioHax,  KOTOpblE  MOTYT  HOABEPTHYTHCS
BO3JeHcTBUIO mpH TpaHcrpannynoit OBOC, c¢
obecriedeHHEM € BO3MOXHOCTH TPEICTaBIAThH
CBOHW 3aMEYaHUs TN BO3pakeHUs (cTatbs 3.8); aTa
OTBETCTBCHHOCTh ~ BO3HHKAeT  TOTJga,  Korja
KOMIIETEHTHBI oOpraH 3aTparuBaeMoii CTOPOHBI
uapopmupyer CTOpPOHY MPOUCXOKACHUS O CBOEM

JKEJIAaHUM  NpPUHITH ~ y4yacTHe B MpoLeaype
TpancrpaanyHoit OBOC;
€) CoBMeCTHas OTBETCTBEHHOCTb

3auHTepecoBaHHbIX CTOPOH 3a pacnpocTpaHEHHE
nokymentaunun no OBOC wu 3a mnpexacraBieHue
3aMeYaHUN  OOIIECTBEHHOCTHIO  3aTparMBacMOM
CropoHBI B paiioHax, KOTOpBIE MOTYT
TTOJIBEPTHYTHCS BO3AEHCTBUIO (cTaThs 4.2); U

*" B 0603HaYeHHAX THIA, KaK "cTaThs 2.2" mepBas
nudpa o3HagaeT HoMep craTbi KoHBeHINM, a
BTOpas - HOMEp IMyHKTa JaHHOHW CTaTbH; B JaHHOM
KOHKPETHOM CITydae ITyHKT 2 CTaThH 2
Kounpenuuu.
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f) TpcOoBaHHE, B COOTBETCTBHH C KOTOPBIM
CTOpOoHBI 00CCIICUYHBAIOT, YTOOBI B OKOHYATEIIBHOM
pellicHMH MO  IUIAHUPYEMOM  JEATCILHOCTH
JIOJDKHBIM 00pa30M YYHTBHIBAJIHCH 3aMCUAHHS WU
BO3pKCHHS B OTHOIIIEHUH IUTAHUPYEMO#
JIeATEIbHOCTH  OOIIIECTBEHHOCTH — 3aTparuBaeMoi
CropoHBI B palioHaX, KOTOpPBIE MOTYT OFBITH
noJiBepikeHbl Bo3aeicTBuio. Croa OTHOCATCS U
3amevanusi mo gokymerrtamuu o OBOC (crates
6.1).

11. DTH moNIoKEeHHUS MOTYT Ka3aThbCs OYEBHIHBIMH
U TPOCTHIMH. B HanMoHaNbHBIX Mpoleaypax
OBOC u B 3aKOHOJATEILCTBE O3TO MOXET OBITh
BIIOJIHE YCTAHOBUBIIEHCS CTAHIAPTHON MPaKTUKOM.
Ho B TpaHCrpaHMYHOM KOHTEKCTE OHU MOTYT OBIThH
c(hOopMyYITHPOBAHBI HEOIPECIICHHO WK BOOOIIE HE
yureHbl. TakuMm 00pa3oM, B CIyYasx MpPOBEICHUS
TpaHcrpannuHoii  OBOC  MoryT  BO3HHMKaTh
BOTIPOCHI, K KOTOpP5IM CTOPOHBI HE BCET/Ia TOTOBHI,
IIPH 3TOM pedb HUICT, HAIPAMEp, O TAKUX BOIPOCAX,
KaK CpOKHM TIPEICTABJIICHHUS OTBETOB, C KaKHUMH

OopranamMu KOHCYJIbTUPOBATHCH, K KOMY
oOpamatecs M Kakue Haubojee TpHeMIIeMble
METOABI JIA OJTOr0  HMCHOJIb30BaThb, BOIIPOCHI,

Kacaromuyecs s3blka U MepeBoJia, MPaBOBLIX CUCTEM
UT.AOo.

12. Hacrosimiee pyKOBOACTBO IMpecieAyeT Ueb
OTpa3uTh HEKOTOPHIC M3 STHX BOIPOCOB, OMHPASICH
Ha WHPOPMALHUI0 M TPAKTHKY W3 KOHKPETHBIX

MIPUMEPOB, MIPEICTaBICHHBIX HEKOTOPBIMH
CTpaHaMH, WMEIOMMMH OIBIT TPAaHCTPAHUIHON
OBOC.

2.1 YCTAHOBJIEHUE
HAIIMOHAJILHOM ITPOIIETY PEI
OBOC, ITPEYCMATPUBAIOIIE
YYACTHUE OBIIECTBEHHOCTH

13. Crarps 2.2 KonBennuu tpebyer ot CropoH
YCTaHOBHUTh HaOMOHANBHYIO mporenypy OBOC,
MIPeAyCMaTPHUBAIOIIYI0 yJYacTHE OOIIECTBEHHOCTH.
B KonBeHninu He YTOUHSIOTCS JETadd TaKOW
MpOIeIypsl C YYETOM TOro, YTO 3TOT BOIPOC
JIOJDKEH pEelIaThCsl HAlMOHAJIBHBIMM  BJIACTSAMH,
OlHAaKO e TIOJIOKEHHs] JOJDKHBI  OTpaXartb
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O6§I3aTeHLCTBa, BO3HHUKAIOIUC B CBA3HU C

BBIIIOJIHCHUEM KOHBCHLII/II/I48.

14. Pexkomenpgyercs, YTOOBI HallMOHAJIbHbIE
npouenypel OBOC kak MHHHMYM cofepXKaiu
TTOJIOKEHHS O TOM, YTO:

a) OOmecCTBEeHHOCTs  HWH(POPMHpYETCS O
THOOBIX MPEATIOKEHHSIX, KacarolHxcst
JIeITENIbHOCTA C BO3MOXKHBIM HEOJIaronpHsITHBIM
BO3JICHCTBIEM Ha OKpYXKAIOUIyI0 cpeny, B TeX
cinydasx, korma mpomeaypa OBOC nHeoOxommma
JUISL TIOJy4YeHWs! paspellieHHs Ha JaHHBIA BHJ
JIeSITeIbHOCTH;

b) oOuiecTBeHHOCTH B palioHaX, KOTOpBIE
MOTYT MOABEPTHYTHCS BO3ICHCTBHIO, UMEET [IPABO
BBICKa3bIBATh CBOM 3aMEUaHWs W MHEHHS 110
MOBOLY IUIAHHPYEMOM  [OEsSTENBHOCTH,  KOTJAa
OTKPBITHl €LIe BCE BO3MOXKHOCTH [0 TPHHSATHSI
OKOHYATEIBFHOTO pPEIICHHS [0 J[JaHHOMY BHJY
JESTEBHOCTH;

C) TPENOCTaBISIOTCS Pa3yMHBIC BPEMCHHBIC
PpaMKH, MO3BOJIAOMIME UMETH JOCTATOYHO BPEMECHU
JUIS  KaKIOTO W3 pa3IMYHBIX J3TAloB yYacTHS
obmrectBeHHOCTH B Tiponieaype OBOC;

d B OKOHYATEIbHOM  pEIIeHuH 1O
IUIAHUPYEMOH JeATEeTBHOCTH JIOJDKHBIM 00pa3oM
ClieqyeT  YYUTHIBATb  pe3yJbTaThl  y4acTHS
obmecTBeHHOCTH B Ipouenype OBOC.

15. Cytp KOHCyIbTalMii ¢ OOLIECTBEHHOCTHIO
3aKJI0YaeTCI B TOM, 4YTO €M JEeHCTBUTEIIHLHO
Ipe/IaraloT JaTh PEKOMEHIANWH, K B TOM, YTOOBI
9TH PEKOMCHMAIMKM PEalbHO YUYHUTHIBATHCH. J[is
MPOBEACHUS  KOHCYJBTAIlMA  KOHCYJIBTHPYIOIIAS
CTOpOHa JIOJDKHA MPEIOCTaBUTH  JOCTaTOYHO
nH(pOpPMAINU KOHCYIETHPYEMOH CTOPOHE AJIS TOTO,
9TOOBI OHAa MOTJIa TPEUIOKUTH  TIOJIC3HEIC
peKOMEeHIANH. Koncynprupyromass  cropona
JTOJDKHA MPEIOCTABIATh KOHCYJIBTHPYEMO
CTOPOHE TOCTATOYHO BPEMEHH, JIJISl TOTO YTOOBI OHA
MOTJIa 3TO cHaelarb, M HEOOXOIUMO WMETh
JOCTAaTOYHO BPEMCHHA JJIs1 TOTO, ‘-ITO6BI
KOHCYJIbTUPYIOIIAs CTOPOHA MOTJIa PacCMOTPETh
9TH PEKOMEHJAIMKM. B NTaHHOM KOHTEKCTE TCPMHH
"mocrarouno" He oO3HayaeT 'c u30bITKOM", a
JIOCTAaTOYHO TI0 KpaiHed Mepe I TOro, 4TOOBI
HMETh BO3MOXHOCTb JIOCTUTHYTh

* B Hazmeskammx caydasx OHH, BO3MOXKHO,
JIOJDKHBI TaKKe OTpaXkaTh IMosioxkeHust OpxyccKoit
KoHBeHIMHU 11 CTOPOH, KOTOpPHIE e¢
patudunmpoBamy; u noioxenus Jupekrussl EC
o OBOC (Hupexrusa 85/337/EQC, nomonneHHas
HupextuBoii 97/11/EC u Qupextusoii 2003/35/EC)
IUTA TOoCyIapcTB - wieHoB EC.

COOTBETCTBYIOMIEH 1enu™. B 1aHHOM KOHTEKCTe
KOHCYJbTHpPYyeMas cTopoHa - 3To He "CropoHa" 1o
cmbicity KoHBeHIIMM, a 3TO IOHATHE MOXET OBITh
pacmpocTpaHeHo — Ha KOMIICTEHTHBIE U
NIPUPOIOOXPAHHbIE OPTaHbl, HEIIPABUTEIbCTBECHHBIE
OpraHu3alul (HITO), TpyMIIBI MECTHOTO
HaceNneHus, PU3NYeCKUX JIUL U T. 1.

16. Y MHOTHX CTpaH €CTh PsJ TIOJIOKEHHHA B UX
HarpoHaNBHBIX  mponenypax OBOC, kotopeie
NpeAyCMaTpUBAIOT ~ y4acTHE  OOIECTBEHHOCTH
(cM. BcTaBky 1).

2.2 OBECIIEYEHHUE
PABHOIIEHHBIX
BO3MOXHOCTEM JJIs1
OBIECTBEHHOCTH
3ATPATUBAEMOM CTOPOHBI 1
OBIIECTBEHHOCTH CTOPOHBI
IMPOUCXOXKJIEHUA

17. B cootBerctBuu ¢ KonBeHnueil 3arparuaemas
CTropoHa OoJDKHA BBIPA3UTh 3aMHTEPECOBAHHOCTD B
ygyactun B npoueaype OBOC  CropoHbl
MIPOMCXOXKACHHS TIOCIIe yBEeAOMICHHUs. B ciydae
MIPOSIBJICHHUS TAKOH 3aMHTEPECOBAHHOCTHU CTAThA 2.6
KonBenmmn mnpenycmarpuBaer, uTto CropoHa
MPOHUCXOXKACHHUS MPEJIOCTABISET OOIECTBEHHOCTH
3arparuBaeMoii  CTOPOHBI BO3MOYKHOCTH TPHHSThH
yuactue B mpouecce OBOC, paBHOIEHHYIO
BO3MOXKHOCTH, ITPEAOCTABISIEMOIl 00IIECTBEHHOCTH
CTOPOHBI TPOUCXOXKICHUSL.

18. KonBeHuuss He ompeaenser, 4YTO 3HAYUT
"paBHOLIEHHYIO". B KOHKpEeTHOH cHUTyauuu 3TO
onpenensercs CTOpoHOW MNPOUCXOXKICHUS. B
OJTHOM CITydae MOPSAIOK ydacThsl OOIIECTBEHHOCTH,
MpeajiaraeMblii  OOIIIECTBEHHOCTH 3aTparuBaeMoit
CTOpOHBI, MOXET OBITh HICHTUYHBIM TOMY,
KOTOPBIN mpeiaraeTcs: oomecTBeHHOCTH CTOPOHBI
NPOUCXOKACHUA;, B IpyromM K€ Cilydac MOIryT
UCIIONIb30BaThCSl JIPYTHE CIOCOOBI, OTpaXKarollue
Jpyrue oOCTOSTENbCTBA U APYrHe OOLIECTBEHHBIE
norpebHoctn. B KonBeHnmu He ykaspiBaeTcsi, 4To
crocoObl yyacTusi OOIIECTBEHHOCTH B MPOIEIYpPE
OBOC CropoHsl TIPOUCXOKACHUS u
3aTparuBaeMoit CropoHBI JOJDKHBI OBITH
OIMHAKOBBIMH, a TOBOPHTCSA TOIBKO O TOM, 4TO
BO3MOKHOCTH, TIPEIOCTABIIIEMbIE 00IIIECTBEHHOCTH
3arparmBaeMoii  CTOPOHBI,  JTOJIXKHBI OBITH
PaBHOIICHHBIMH.

9 OmnpeneneHne KOHCYJIBTAIIAA COOTBETCTBYET
onpenenenuio Bepxosroro cyna CoeanHEHHOTO
Koponescrra.
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Kak 3toT Bonpoc pemaercss Ctoponamu?

19. B nenom konkperHsle mpumMeps! (IIpunosxenue
2) mOKa3pIBalOT, Kak Ha mpakThuke CTOPOHBI
KonBennuu pemaror 3t Bompocel. HekoTopsie
CTpaHbl ~BKJIOYWJIM B CBOE  HalMOHAILHOE
3aKOHONATEIbCTBO  IOJOXKEHHS 00  yJacTuu
0O0IIIeCTBEHHOCTH 3aTparuBaeMoi CropoHHI,
IpyTHE pa3paboTaiy U 3TOT0 MHBIE MEXaHU3MBI,
KOTOpBIE OOCYKHAlOTCd B J@HHOM  pasfele.
KonkpetHsbie MPUMEPbI IToKa3aJy, 4TO
PaBHOIICHHBIE =~ BO3MOXHOCTH  JJISI  YYacTHA
obmectBenHocty B mnporenypax OBOC CropoHsl
IPOUCXOXAEHUsT U  3arparuBaeMoil  CTOpOHBI

3a4acTyro peanu3yroTcs Ha MIPaKTHKE
(cM. BcTaBky 2). B HekoTopelx mpuUMepax
MOKa3aHO, 4YTO  oOmecTBeHHOCTh  CTOPOHBI
TIPOUCXOXKACHHS " 00IIECTBEHHOCTh

3arparuBaeMoii  CTOpOHBI HMH(MOPMUPOBAIKCH O

Hadaze npoueaypsl OBOC ogHOBpeMeHHO, a eciu
TOBOPHUTH 0o0Jiee KOHKPETHO, TO C CaMoOro Hauala
9TOM MPOLETYPHI.

20. Eme omuH cnocob, korga ''paBHOLICHHAs
BO3MOXKHOCTB'" TPEAOCTaBIIUIACh OOIIECTBEHHOCTH
3atparuBacMoil CTOPOHBI, OBII TOKa3aH B IPHMEDE,
KacaroleMcsl TIPEUIOKCHHUSI O  CTPOUTEIHCTBE
¢uHCKON aTOMHOU 3mekrpoctannuu "JloBumca 3"
(mpumep 5). 31ech WHUIMATOP JESATEIBHOCTH
MOJITOTOBHIL, nepeBe " pacnpocTpaHuII
nH(OpPMAILIMIO O MpeAaraeéMoM IPOEKTEe, pe3toMe
nporpammbl OBOC u otduer mo OBOC cpenu
npeacraButenei  odmecrBeHHOCTH — CTOPOHBI
NPOMCXOXKAEHUS M  3arparuBacMoil  CTOPOHBI.
Wudopmanns Obina mpeacTaBieHa Ha (UHCKOM U
PYCCKOM SI3bIKax.

BeraBka 1:  DueMeHThl 3¢ ¢eKTHBHBIX HaUOHANBbHBIX mpoueayp OBOC, o0ecneunBaomux y4acrue

00LIIECTBEHHOCTH:

» O6ecrsennocts B Utanuu, Coenunennom Koposescrse, Ouunsuauu, Opaniun 1 B APYrux CTpaHax,

KOTOpbIe ABIst0TCs wieHamu EBponeiickoro Corosa, mHpopMupyeTcs B coorBeTcTBUH ¢ upexruBoit EC mo
OBOC (Jlupextusa 85/337/EEC, nomonuennas Jupextusoit 97/11/EC u Qupekrusoii 2003/35/EC™), T.c.
Ha caMoi paHHe# ctanuu npoueayps! (Ilpunoxenue 2, mpumepst 6-8, 10).

B cooterctBun ¢ 3akoHOAaTenscTBoM EC (dupextura mo OBOC) nna xaxaoit craguu nporenypst OBOC
JOJDKHBI  ONPEACNAThCS pa3yMHble BPEMEHHBIE DPaMKH, OOECIEUYHMBAIOIIME JOCTATOYHOE BpeMs s
MH(pOpMHUPOBaHHUS OOIIECTBEHHOCTH U JUISl MTOJITOTOBKHM 3aMHTEPECOBAHHOM OOIECTBEHHOCTH U €€ y4acTHs
B IIpOIiECcCe PUHSITUS YKOJIOTMUYECKH 3HAaUMMBIX PELICHUl];

e B Uramuu u Xopearuu nokymentanus mo OBOC Obuia noctymHa o0miecTBeHHOCTH B TeueHue 30 mHei
(mpumep 8);

e B Dcronnn 2 Hepenu ObUIM ONpeNeNICHbI IS MOJTYyYEHHs 3aMe4aHHi OOIIEeCTBEHHOCTH 110 IIporpamMMe
OBOC (Ilporpamma OBOC - 310 mporpaMma HCCIeIOBaHMH, KOTOpbIe HEOOXOANMO NPOBECTH IS
noarorosku ordera no OBOC) u no otuetry mo OBOC (mpumep 4);

o  OuHmAHANA MpenocTaBmia 4 HeAeH Tt oomecTBeHHOro o0cy)aenus nporpammel OBOC u 7 Henenb
- g obcyxaenus oraeta mo OBOC (mpumep 7);

e B Coenunennom KoponeBcTBe B ciydae MIpPOEKTa MOPCKOTO THOYEpIAaHWs ObI1 ycTaHOBIEeH 10-
HEAETHHBIN MepUo. IUTA TIEpPBOHAYANBHBIX KOHCYNbTAlUN. J{OMONMHUTENBHBIN O-HEOETbHBIN Mepruos OBLI
oTIpenieNieH sl TMTOATOTOBKH 3aMEYaHUil 1Mo 0O0OMICHNIO0 MEepBOHAYANBHBIX KOHCYNBTAIMA U 10 JIO0OMY
JOTIOTHEHHIO K DKOJIOTHIECKOMY OTYETY, TIOATOTOBICHHOMY IO pe3ybTaTaM 3TUX KOHCYJIbTALUH (IprMep
10).

B Poccuiickoii ®Pepepauuu B JOKYMEHTALUIO, IPEACTaBISIEMYI0 WMHULAATOPOM JEATEIBHOCTU B
MPHUPOAOOXPAaHHBIE OPTaHbl (TOCYAAPCTBEHHYIO 3KOJIOTHYECKYIO SKCHEPTH3Y) I MPOBEPKHU U MOTYyUCHHS
paspeleHus, OJDKHBI BKIIOYAThcs JokyMeHtaruss no OBOC wu  pesynbTaThl  OOCYXAEHHS C
OOILECTBEHHOCTBIO MJIAHUPYEMOM JIESTENbHOCTH, OPraHN30BaHHOTO OpraHaMKd MECTHOTO CaMOYIPaBJICHHS
(HaIMoOHAJIBHOE 3aKOHOJIATENBCTBO).

Wndopmanns oTHOCHTENBHO TpoLieaypsl U pe3yiasratoB OBOC miaHnpyemoil 1esTeTbHOCTH MOXET OBITh
MOMeIlleHa Ha BeOCalT KOMITETeHTHBIX opranos (PunistHaus, npumep 7; Benrpus, npumep 3).

50 Tl'ocynapctsa - unensr EC He 00s3anb1 BemonHATh JupextuBy 2003/35/EC no urons 2005 roxa.
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BeraBka 2:  Ilpumepbl, B  KOTOPBIX  OOIECTBEHHOCTh  3auMHTepecoBaHHBIX CTOpoH  ObLia
uHpopmupoBana o npoueaype OBOC u o BO3MOXKHOCTM NPHUHATH B Hell yyacTue B
PaBHOLICHHOE BpeMsl

> Omneparop npoekrta (mpumep 1) mHGOpMHpOBa OOIIECTBEHHOCTh BCEX 3aMHTEPECOBAaHHBIX CTOPOH
(AzepOaiimkan, I'pysus, Typums) o Hauwane npoueaypsl OBOC u 0 BO3MOKHOCTH ydacThsi B ITOH
MpoLeaype B OAHO U TO 7K€ BpeMs - ¢ caMoro Hadana npouenypsl OBOC.

> AmnanoruyHas cutyanus (MHGOpMHpPOBaHHE OOIICCTBEHHOCTH 3aMHTEpecoBaHHBIX CTOPOH C camoro
Hadana npouexypsl OBOC) Oplta 1 B HEKOTOPBIX COBMECTHBIX MpoeKTax: bonrapus/Pymeians (mpumep
2), Uranus/Xopeatust (pumep 8), Dctonnst/ Dunmnsaaus (mpumep 4) n Ounmnsaans/[senus (mpumep 6).

Ipumeuanue: 3auHrepecoBaHHble CTopoHB! (CTOpOHA MPOMCXOXAEHUS U 3aTparuBaeMasi CTOpOHA) JOJKHBI
obecreunTh, 4ToObl OOIECTBEHHOCTh 3aTparrBaeMoii CTOpOHBI B paiOHaX, KOTOpbIE MOTYT IOJBEPIHYTHCS
BO3JICHCTBIIO, HH(HOPMHUPOBAJIACH O TUNIAHUPYEMOH JIESITEIbHOCTH.

BceraBka 3:  PaBHOLleHHBbIe CPOKH /ISl MPEACTABJICHMI 3aMe4aHNii WM BO3Pa’KeHHH M0 IJIaHUPYyeMOoi
AeAATeIbHOCTH s OOIeCTBEHHOCTH B pPaiioHAX 3aMHTepecOBAaHHbIX CTOpPOH, KOTOpBIE
MOT'YT NOABEPTHYTHCH BO3/1€eiiCTBHIO

» Omnepatop npoekra (mpumep 1) yCTaHOBUI paBHOLICHHBIC BpeMEHHBIE npeaensl (60-THEeBHbIN epUO s
00CYXIIeHUsI TIPOEKTa IIepe] HAdaloM NPOLEAypbl MONy4YeHHs pa3pelleHus U 3arteM 45-90-nHeBHBINH
HeproJ BO BpeMs O3TOM HpoUedypsl) AIs OOLIECTBEHHOCTH BCeX 3aWHTepecoBaHHBIX CTOpPOH B
Azepbaiimkxane u ['py3uu B cootBeTcTBHH ¢ CoramenneM Mexay 3TuMu CTOpoHaMH.

» PaBHouennbii BpemenHo# npenen (1 mecsny/30 mHeild) ObLT yCTaHOBJIEH AJisi OOLIECTBEHHOCTH O0EHMX
CTOpoH B JIBYX COBMECTHBIX MpoekTax: bosrapust/Pymbinus (npumep 2) u Uranus/Xopsarust (mpumep

8).

» KowmnerentHele opranel  CTOpOHBI  HpoucXokaeHHs (ODCToHMs, npumep 4) NPEeJOCTaBUIIN
obmectBeHHocT!  3arparuBaemMoi  Ctoponbl (DuunsHmust) Oonbme Bpemenn (1 wmecsm) s
NPE/ICTAaBIICHUS 3aMEeYaHUi MM BO3paXKEHHI, YeM OHU NPEIOCTaBWIM COOCTBEHHOH 00IecTBeHHOCTH (2
Heaenu - 11t nporpammbl OBOC u 3 nenenu - anst oryera no OBOC).

> PaBHoueHHble BpeMeHHble mnpepensl (60 nHeif) Obutn ycraHoBieHBI CTOPOHOH MPOHMCXOXKICHUS
(OunnsgHIMS) U CBOCH COOCTBEHHOH OOIIECTBEHHOCTH W UISA 3aMEUYaHHWU 3arparuBacMoii CTOpOHBI
(Poccwmiickoit denepamnmn).

» PaBHOIICHHBIE BpEMEHHbIC Mpeesbl ObUti ycTaHOBiIeHbI CTOpOHOW mpoucxoskaeHus (OUHISHIUS) s
CBOCH COOCTBEHHOW OOINECTBEHHOCTH M ISl OOIIecTBeHHOCTH 3arparnBaeMoil Ctopons! (IlIBemus) B
IBYX mpoekTax: 4 mememu - mis nporpammel OBOC u 7 menens - g otaera mo OBOC (npumep 6); 6
Hezaens - st mporpammbl OBOC u 7 Henens - ais orueta mo OBOC (mpumep 7).

PaBHOueHHBIN BpeMmeHHOU mpenen (10 Henmenb /Ui NMepBOHAYalIbHBIX KOHCYNBTAIlMH M 3aTeM 6 HeNeNnb Ui
NOATOTOBKM 3aMeYaHHi 10 OOOOLICHHIO IePBOHAYAIBHBIX KOHCYJIbTalMi W JIOOOMY JIOTIOJHEHUIO K
DKOJIOTHYECKOMY OTYETY, ITOJrOTOBICHHOMY I10 pe3yJIbTaTaM 3TUX KOHCYJbTalMi) Obl1 ycTaHoBiIeH CTOpOHOM
npoucxoxacaus (Coemunennoe KoponectBo, npumep 10) mis oOmectBeHHOCTH cBoeld CTOPOHBI W JUIs
MOJTyYeHHs 3aMe4aHuil oT 3aTparuBaeMbix CTOPOH A7l IPOEKTa MOPCKOT0 JHOYEPIAHNUS.

21. PaBHOIICHHEIC BO3MO>KHOCTH ydacTus BO3pPAKEHUH O IUIAHUPYEMOH NEATENbHOCTH. DTH
OOIIECTBEHHOCTH TIOKa3aHbI TAaK)Ke Ha KOHKPETHBIX mpuMepsl (CM. BCTaBKy 3) mokaszanu, 9ro CTopoHa
mpuMepax B OTHOIIEHUH CPOKOB, TIPOUCXOXKICHHS OTBEYAET 32 YCTAHOBJICHHE CPOKOB

MPEaOCTABIACMBIX JIsI BBIHCCCHUSA 3aMEYaHUN HITH IIPEACTABIICHUA 3aMeYaHul 00IIIECTBEHHOCTBIO
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OTHOCUTEIIHO IIJIAHUPYEMOM JesATenbHOCTU. Bo
MHOTUX IpUMEpax OAMHAKOBBIC CPOKU 6I)IJ'II/I
YCTAQHOBIICHBI ~ JUIs  OOIIECTBEHHOCTH  BCEX
3auHTepecoBaHHbIX CTOpoH. B Takux cmydasx
Ba)XHO oOecrednTh, 4TOOBI IPEJOCTABICHHOE
BpeMsi HE COKpAaIlaJioch 3a CYET BPEMEHH,
HEOOXOAMMOTO I TEepeBoAa JOKYMEHTOB WIIH
npyrux coobmenmii CtopoH. D210 00CyXmaeTcs
HIKe B pazfene 2.4.

22. OpHako clegyeT Takke TPHHUMATh BO
BHUMaHue  crater0 3.8  KonBeHmuu, rae
npeaycMarpuBaercs, 4to CTopoHa MPOUCXOKACHHS
BMecCTe c 3aTparuBaeMoin CropoHoii
00€eCIeunBaloT, YTOOBI 00I1IECTBEHHOCTh
3arparuBaeMoil CTOpOHBI B paiiOHaX, KOTOpBIE
MOryT  OBITb  TIOABEPTHYTHI  BO3ZICHCTBHIO,
MHPOPMHUPOBANACh O IUIAHUPYEMOW AEATEIbHOCTH
U 4YToOBl €W MpPemoCTaBIIACh BO3MOXHOCTh
MIPEACTABIATh B CBA3H C 9THM CBOW 3aMEUaHUs WIIN
Bo3pakeHUs. TakuMm 00Opa3oM, OTBETCTBEHHOCTb
BO3JIaraeTcsi Ha 00e 3amHTepecoBaHHbIe CTOPOHBI.
Brnactu 3arparuBaemoii CTOpPOHBI 3aXOTAT CaMH
ybenutbess B TOM, 4ro CTOpPOHa MPOUCXOXKICHUS
BBIJICTIMIIA JIOCTaTOYHO BPEMEHM JJIsl TOTO, YTOOBI
npoBecT  3()(EKTHBHBIE  KOHCYIbTAMH  C
00IIECTBEHHOCTHIO 3aTparnBaeMoii CTOPOHEI.

2.3 ®UHAHCUPOBAHUE U
MEPEBO/

23. ®DUHAHCOBBIM AaCIEKT SABIAETCS OIHUM W3
BOXHEHIIMX  acleKTOB  MPOIEeAYyphl  ydacTus
obmectBeHHOCTH B TpaHcrpannynod OBOC. Ilpu
9TOM  MOXET  HOTPeOOBaThCS ¢uHaHCOBas
oIepIKKa UL OpPTaHU3aIlMU 3TOH MPOIETYPHI, C
TEM YTOOBI TIOKPBITH PACXOJIBI HA!

a) mepeon pokymeHtammu mo OBOC Ha
SI3BIK 3aTparuBaeMoii CTOPOHBI;

b) mepeBom 3amMedaHUW W PEKOMEHIAIUI
oOrrecTBeHHOCTH 3aTparuBacMoii  CTOpOHBI Ha
361K CTOPOHBI ITPOUCXOXKACHUS;

¢) pacnpocrpaneHue MatepuanoB mo OBOC
(Bxitovast  OykJeTsl, OpoOLIIOpB) B  Mpejaenax
3aTparuBaeMoil CTOpOHBI,

d) ommaty mH(pOpMAIIH, pacIpOCTPaHIEMOH,
HanpuMep, ¢ MOMOIIBIO Ta3eT, paaAno, TEIEBUACHUS,
3JIEKTPOHHOU nouTkl uiu HTEepHeTa;

€) OpraHu3anuio OOIIECTBEHHBIX CITyIIaHHWHA
U BCTped OOIIECTBEHHOCTH 3aWHTCPECOBAHHBIX
CTOpOH U T.1.

24. Her HEOOXOIUMOCTH TMEPEUYHCIATH BCE BHIIBI
BBIIICYKA3aHHOW ~ JEATEIBHOCTH 110  KaKIOMY

npoekty. Hampumep, maxke korma y cTpaH HET
001Iero OpUIMAILHOTO S3bIKA, MEPEBOJ MOXKET
noTpeboBaThCsl HE BCEra, €CIH OroBapHBACTC,
4T0 OOIECTBEHHOCTh 3aTparuBaeMoii CTOPOHBI B
JIOCTATOYHOM CTEMeHH BiaaeeT sI3bIkoM CTOPOHBI
MPOMCXOKACHHS U MEPEBOJ eNiaTh He Hamo. OTO
BOIIPOCHI, MO KOTOPBHIM KOMIIETEHTHBIM OpraHaM
CTOpOHBI ~ TIPOMCXOXICHUS W  3aTparuBacMoi

CtopoHBI enecoodpasHo JIOCTUYb
JIOTOBOPEHHOCTH, OyAb TO B  KOHTEKCTE
O(bI/IHI/IaJ'IBHI)IX JABYCTOPOHHHUX nIIn
MHOTOCTOPOHHUX COTJIallICHUI HUJIn

MIPUMEHHUTENBHO K KOKIOMY KOHKPETHOMY CITyUalo.

25. Kak 3To BUAHO U3 NMPUMEPOB (CM. BCTaBKY 4),
CTOMMOCTB OpPTaHW3alMU YYacTHs 00IIECTBEHHOCTH
MOXET MEHSTHCSI O4YEHb CYIIECTBEHHO OT ciydasl K
Cllyyaro, OTpaXkas pa3lW4Hbleé 3KOHOMHYECKHE
YCIIOBUSI W, BO3MOXKHO, pas3JIMdHBIC CIIOCOOBI
ydacTusi  OOIIECTBEHHOCTH. Kpome TOTO, B
HEKOTOPBIX CIIydasx IU(PBI MOTYT HE MOIHOCTHIO
OTpaXkaTh BCE PACXOJbl, CBSI3aHHBIE C MPOLEIYPOi
y4acTusi OOIIECTBEHHOCTH. HeKoTophle pacxobl
TPYAHO BBIPa3UTh B KOJIMYECTBEHHOM OTHOIICHUH,
HampuMmep, AONOJIHUTENBHOE aIMHHUCTPATHBHOE
BpeMsi Uil paboThl C KOMIIETEHTHBIMH OpraHaMu
3aTparuBaeMoil CropoHsl Unu IEPEBOJ
JIOKyMEHTOB, MTOTy4aeMbIX Ha A3bIKE
3arparuBaeMoil CTOpOHBI.

26. JIas MHOTHX CTpaH sIBIIS€TCS BOIPOCOM, KTO B
ciayyae  TpaHCTPaHUYHOM OBOC JIOJIKEH
MIOKPBIBATh PACXO/bI 110 YYaCTHUIO OOIIECTBEHHOCTH
3arparuBaeMoil CTOpPOHBI B 3TOH MpolLEeaype, eClIu
Takhe pacxojpl Bo3HHKaIOT.B camoil KonBeHimun
BOIIPOC O pacxoJaX Ha TEepPeBOJ W JPYTUX
CBS3aHHBIX C 3TUM pacxojax He 3aTparmBaercs,
XOTS JaHHBIH Bompoc oOcyxkmaincsi ¥ ObUIO
PEKOMEHAOBAaHO, YTOOBI 3TH PAaCcXOABl HECNa, KaK
MIpaBHIIO, Cropona MIPOMCXOKIACHUS.
B coorBercTBrM ¢ pemiennem 11/1 (BKIIOYSHHBIM B
Hoxnan o pabore BTOporo cosemanusi CTOpoH,
KOTOpBI JocTyneH Ha BeO caiite KoHBeHIUH
http://www.unece.org/env/eia/mop.htm) B o0OmIEM
ciryyae Cropona MIPOHUCXOXKACHUS HeceT
OTBETCTBEHHOCTbH 32 IEPEBO/I, a TAKXKE OIIAYMBACT
pacxoIbl. CormacHo  PykoBoncTBy 1m0
MpakTHIecKoMy mpuMeHeHnto KoHBEHIMH DcIo
(mpunaraemomy k pemenuto 1II/4 u xotopoe
MO>XXHO HalTH o anpecy:
http://www.unece.org/env/eia/guidance/) pacxoss
Ha ydYacThe OOILECTBEHHOCTH B TPaHCTPaHUYHOI
OBOC (Bkirouast IepeBoj) MOTYT TIOKPBIBATECS 3a
cyeT:

a) HHHIOMATOpa JeATeNbHOCTH;
b) CropoHBI IPONCXOKICHHUS;

¢) 3arparuBaeMoil CTOPOHBL;
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d) wmexayHapomHOH (huHaHCOBOH
OpraHM3aIiH;
€) COBMECTHO JByMs wid Oojee  u3

BBIIICYTIOMAHYTBIX CTOPOH.

27. Beuio OBl TONIE3HO PACCMOTPETh KaXIBIH W3
9THUX BO3MOXKHBIX BapHAHTOB.

a) Pacxoabl omyiaynBarOTCs HHUIHATOPOM
ACATCJIBbHOCTH

28. OOuIenpuHATHINH MPUHIUI OXpPaHBI
OKpYy>Kalolled cpeapl 3aKio4aeTcss B TOM, 4TO
"sarps3auTens Iiatut'.  Ecau 3TOT mpuHUMI
npumenaTb kK OBOC B pamkax KonBeHmuu, TO
CIIEAyeT MPEUIOKUTh, YTOOBI OTBETCTBEHHOCTH 3a
HECEHHE HEOOXOAMMBIX PacXoJl0B BO3JIarajach Ha
WHHLUATOpa JEATEIbHOCTH MM HAa KOMIECTCHTHBIH

oprad CTOPOHBI MPOUCXOKICHUSI.

BeraBka 4:  OneHka CTOMMOCTH Yy4YacTHsl 00IeCTBEHHOCTH B TpaHcrpanuyHoii OBOC B 3aTparuBaemoii
CTopoHe B COOTBETCTBHH ¢ KOHKpeTHbIMHU npuMepamiu (IIpuioxenne 2)

Ne mpumepa CropoHa npouCXOKIACHHS CTOuMOCTb ydacTus OTBETCTBEHHOCTH 32 TIOKPHITHE
(B [Tpunoxxennu 2) (CIT)/3arparuBaemast CropoHa | obmectBeHHocTH B 3C Pacxo/0B MO YYacTHIO
(30) 0OII1ECTBEHHOCTH
1 Asep6aitmxan/Tpysus/Typr | 1500 000 gowr. CLIIA™ Wunnmarop (onepatop)
51
ust
2 Bonrapus/PyMeaus” ' Her nndopmarin OO11eCcTBEHHbIE CITYIIAHMS - HX
YYaCTHUKH, TIEPEBOT -
MECTHBIC BIIACTU U
coBMmecTHBIe opraasl (OPVYII)
3 Xopsatust/Berrpus 16 000 eBpo KomnerenTnsie opranst 3C
4 Ocronust/PuHIIHINS Hert nadopmannu Wuanmmarop
5 Ounistannst/Pocens 1 500 eBpo + Wuanmmarop
+ 500 eBpo HITO 3C
6 Ounistanus/ I Benus Hert nndopmannn Wuanmmarop
7 Ounistanus/ I Benus oxoso 8 000 - 10 000 eBpo | ManmmaTop
8 Urtamus/Xopsatus’' OKOJIO 5000 eBpo - | UenmaTop (coBMecTHas
B KQOKJIOM CTpaHe KOMITaHU1)
9 Keipreizcran/Kazaxcran 500 momn. CIIA HITO
10 Coenmnennoe 80 000 momr. CIITA WNunnmartop
KoponescTo/®pannus,
benbrus, Hanus, ['epmanus,
Hunepmanpr 300 gomn. CIIIA Komnerentrerii opran CII

51 o o
Bcee 3aUHTCPCCOBAHHBIC CTOpOHLI SIBIIAFOTCA KaK CTOpOHOI/I MMPOUCXOKACHHS, TaK U 3aTparuBacMou

CTOpOHOIA.

%2 JTa CTOMMOCTB BKITIOYAET CTOMMOCTD YYaCTHs OOIIECTBEHHOCTH BO BTOPOM MPOEKTE - FOXKHOKAaBKA3CKOM
TpybomnpoBoe (Ta30npoBoe), KOTOPHIN IIIAHUPYETCS PEaT30BaTh B TOM XK€ TPYOOIPOBOJHOM KOPHIOPE.
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29. Ananu3 moiydeHHBIX HPUMEPOB IOKa3bIBAET,
YTO JaHHasd KOHICHIUA HIMPOKO MOAACPIKUBACTCA
KaKk MHUIMATOpAaMM  JICSTEIBHOCTH, TaKk W
KOMITETCHTHBIMU opraHamu CropoHbl
MPOUCXOXKAEHUs. B cemm W3 pmecsatn npuMepoB
uHUOMaTop Opan Ha ceds OTBETCTBEHHOCTh 3a
(hPMHAHCOBBIC ACIEKTHI YYacTHs OOIIECTBEHHOCTH B
nporenype TpancrpannaHoir OBOC kak B Ctopone
MIPOMCXOXKACHUS, TaK U B 3aTparuBaeMoii CTopoHe
(cM. BcTaBky 4).

30. OnHako HUKAaKUX TpeOOBaHMH B OTHOIICHHH
sroro B KoHBeHnMHu HeT. Bmecte ¢ Tewm,
WHHUIMATOP HEceT 00s3aTesIbCTBO  OIUIaYHMBaThH
croumocTh mnpoueaypsi OBOC B coOTBeTCTBUU C
HAI[MOHAJILHBIM ~ 3aKOHOJATEIhCTBOM HEKOTOPBIX
CTpaH, HAamIpuUMep, B COOTBETCTBHH C (UHCKUM
3akoHoM 00 OBOC:

3akon @uuuaHauu o mnpouenype OBOC
(pasgen  22) Triacut, uYTto '"pa3paboTUmK
OTBEYACT 3a CTOMMOCTH HCCJIEIOBATEINbCKOH U
myOnukyemMoi mH(popMau o BO3IeHCTBHN Ha
OKpYXKAIOUIyl0 Cpely W COOTBETCTBYIOIIUX
CIyIIaHUsX, a TAKXKEe 32 CTOMMOCTh INEpeBo/Ia,
HEOOXOAMMOro JJIsl OLEHKH TPaHCTPaHUYHOTO
BO3AEHCTBUS".

31. Ipu MIOArOTOBKE HALIMOHAJIBHOTO
3akoHomareiabcTBa 1Mo OBOC 310 monoskeHHe
3akoHa @OumstHoEE 00 OBOC MOXET CIyKUThH
T10JIE3HBIM TIPUMEPOM 3aKOHOIOJIOKEHHH,
pe Iy CMaTPUBAIOIINX TTOKpBITHE pacxoos,
KOTOpPBIE MOTYT BO3HHKATh TPU MPOBEICHHUH
tpancrpaanaHoit OBOC.

32. Ecim 3TOTO  HE  TPENyCMOTpPeTh B
HAallMOHAJIbHOM ~ 3aKOHOJATEIbCTBE, TO HENb3S
Oyzner TpeboBaTh OT MHUIMATOPA HECTH PaCXOPbI,
CBSI3aHHBIE C y4YaCTHEM OOIIECTBEHHOCTH B
Tpancrpannunoii OBOC. B rtakux cmoywasx
KOMIIETCHTHBIH OpraH CMOXKET JIMIIb [POCHTh
WHULMATOpa B3ATh Ha ceOs [aHHBIC PacXOJbl.
PemenneM CBSI3aHHBIX C pacxofaMH BOIIPOCOB
MOXET OBITh 3aKIIOUCHHE IBYCTOPOHHHMX HIIH
MHOTOCTOPOHHHUX COTJIALICHUH MEXITY
3amHTepecoBaHHEIMU CTOPOHAMHE .

33. OpHako B OOJIBIIMHCTBE CIIy4yaeB MHUIMATOPEI
KPYIIHBIX TMPOEKTOB, MOAMAJAIONINX TOJ cdepy
neiictBusi KoHBeHIIMU, BEPOSTHO, OCO3HAIOT CBOIO
OTBETCTBCHHOCTh B 00JTACTH OKPYKAFOIIEH CpEeIbl H

>3 CM. 1oKyMeHT "JIByCTOpOHHEE
MHOTOCTOPOHHEE COTPYAHUYECTBO B PaMKax
KonBenmmu 06 orieHKe BO3IEHCTBHSA HA
OKPYXAIOIIYI0 CPEAY B TPAHCTPAHUIHOM
KOHTEKcTe", 0T0OpEHHBII Ha BTOPOM COBEIIaHUH
Cropon B xadectse pemrenus 11/1 (ECE/MP.EIA/4),
WK pazfen 3.2 HaCTOSIIEro PyKOBOJCTBA.

HEOOXO0ANMOCTb 00eCTIeUnTh MOHUMAaHHE
HHaHpreMOﬁ JACATCIBbHOCTH U €€ IIOTCHIUAJIBbHBIC
MOCNIEACTBUA ISl BceX 3arparuBaeMbix CTOpOH.
Wuunmatopsl MpoeKTa JOJDKHBI, Kak MpPaBUIIO,
OCO3HaBaTh, YTO B WX HHTEpPecax W B HHTEpecax
YCIEIIHON peanu3aluu X MPOeKTa TapaHTUPOBATh
o0IliecTBeHHOCTH U 3arparuBaeMbiM  CTOpOHaM,
YTO COOTBETCTBYIOLIME TapPaHTHH W MEPbl 10
CMSITYCHHIO TOCIEACTBUIA 3aJ0)KEHBI B MPOCKT.
MOHO TpeIonaraTh, 4YT0 HHHUIMATOPBI TPOSKTOB
OyAyT TECHO COTPYIHUYATh C KOMIIETCHTHBIMU
OpraHaMn Kak CTOpOHLI MPOUCXOXKIACHUA, TaK H
3arparuBaeMoii CTOpOHBI, ¢ TEM YTOOBI JOCTUYb
TakuX pe3ynbTaToB. Kak TIOKa3bIBaeT aHaIH3
paccMaTpuBacMbIX TPUMEPOB, OHH, KaK MPaBUIIO,
OKa3bIBAIOT MOJICPIKKY U OCpyT Ha ceds pacxoJIbl
0 TIEPEBOY.

B Coennnennom Koponescrse mHuMnmarop pabot
M0 MOPCKOMY HHOYCPIIAHUIO COTJIACWIICS Ha
IOOpPOBOJIFHON OCHOBE B3ATh Ha ceOs pacXojsl IO
nepeBony Bcell qokyMeHTanuu 1o OBOC Ha a3b1ku
IATH CTpaH, KOTOPBIE MOTYT TOJBEPTHYTHCA
BO3ICHCTBUIO B pe3yJbTaTe pealn3alliil JaHHOTO
TIPEIIOKEHUS. WanmmaTop Takxke —OINIATHI
pacxopl MO TMEPEBONY, C TeM YTOOBI HaMpaBUTh
MIePBOHAYANBHO YBEIOMJICHHE BCEM TISTH CTpaHaM.
CMera pacxomoB M UWHHULMATOpPAa COCTaBUIIA
okouio 80 000 gom. CIIA (mpumep 10).

34. XoTs UHULIMATOPBI JESATENBHOCTH  MOTYT
COTJIaCUTBhCS HECTH pacXojabl IO TepeBoay |
JIpyTHE€  pacxoipl, CBS3aHHBIE C  y4YacTHEM
oOmecTBeHHOCTH B TpaHcrpanmuHoii OBOC,
HEOOXOANMO HCXOIUTH M3 TOTO, YTO OHH BPSA JIU
COTJIacsATCs HECTH HEOrpaHWYEHHEIE,
HEKOHKPETHBIE n HE 00yCIIOBIICHHBIE
HEOOXOAMMOCTBIO pacxoapl. BaXXHO NMOMHHUTH O
TOM, YTO Ha JAHHOM OJTale y WHHUIMATOpa HET
HUKaKMX TapaHTHH TOro, 4YTO MpeajiaraemMas
NESITEIBHOCTh  OyJeT omo0peHa. WuunuaTop
MOXET COTJIACHTBCS HECTH pa3yMHbBIE DPacXo[pbl,
YTOOBI TIOBBICHTH BEPOSITHOCTH ITOJYYEHHS TaKOTO
0JI00pEeHHsI; HO MPH 3TOM OH MOXKET U HE HOXKENaTh
HECTH HEONpaB/JIaHHbIE PACXOIbI.

b) Pacxoab! onuiaunBarorcsi CTopoHoi
NMPONCXOKAEHUS

35. Ecnu uHUIMATOP ACSITENLHOCTH HE XOUeT WIIH
HE MOXET HECTH PacXollpl MO MEePEeBOAY H T.I., TO
KOMIETEHTHbI opraH CTOPOHBI MPOMCXOXKICHHS
JIOJDKEH pacCMOTPETh BOIPOC, CIENYET JIU MPUHSThH
9TH pacxonsl Ha cebs. Ilpm ocymecTBieHuu
OOJIBIIMHCTBA ITPOEKTOB, MOAMNAAAIOMINX N0 chepy
nevicteus ~ KonBenuuw, — omoOpenwe — Oyzder
IIPOXOJUTh 4Yepe3 IpOLEAYpy COIJIACOBaHUS,
OCYIIECTBIIEMYI0 ~ KOMIIETCGHTHBIMH ~ OpTraHaMHu.
Ot mpomeaypel  MOTYT — HOTpeOoBaTh  OT
MHUIAATOpa OIUIATHTH cOOp Ha 3asBKY HWIIH cOOp B




102 Mono:xennst KoHBeHIMHU, CBA3AHHBIE ¢ yYaCTHEM 001II€CTBEHHOCTH

CBA3M C TMOJYYCHHEM COIJIACHS, C TEM YTOOBI
KOMIICHCHPOBATh aJIMUHUCTPATHUBHBIC,
VIOPABJICHYCCKAC WIH HOPUANYCCKHE H3ICPIKKH,
CBsI3aHHBIC C paccMOTpeHHeM 3asBkA. COOpHI B
KaXI0H CTpaHe MOTYT ObITh Pa3HBIMH, U OHU MOTYT
ObITh (PUKCUPOBAHHBIMU WM H3MEHSIOIUMUCS.
OpHako o0Omell O0COOEHHOCTBIO MOXKET OBITH
CTpEeMJICHHE BO3MECTHTH JICTHTUMHBIC H3ICPIKKH,
KOTOpbIE HECET B YCTAHOBJICHHOM  MOPSIKE
KOMIIETCHTHBIH OpraH IPH PACCMOTPEHHUH 3asBKH.

36. B oTHOmEHHMH  MPOEKTOB,  TPeOyIOmMUX
TpancrpannyHoit OBOC, CTopoHBI, BO3MOXHO,
MOXKENAIOT PAacCMOTPETh BOIPOC O TOM, €CThb JH
HEOOXOJMMOCTb B YBEJIMYEHHH PACXOJIOB HIIH
cOopoB, MIPEBBIIIAIONIINX Te, KOTOpBIE
MPUMEHAIOTCS K JOPYyTUM  IIPOEKTaMm,  He
OKa3bIBAIOIINM  TPAHCTPAaHWYHOT'O  BO3/CHCTBUSL.
CTOpOHBI JOJKHBI CaMU OTPENCIUTh, CTOUT JIH H
KaKk 3TO JAejaTh WIN CTOWT JIM YCTaHAaBIMBATh
MaKCHUMaJbHBII ypOBEHb COOPOB, C TE€M 4YTOOHBI Y
MHHIATOPA AEATEIBHOCTH OblIa ONPENeICHHOCTD
B OTHOUICHHM 3aTpaT MJIM B OTHOIIEHHH TOTO,
OylyT JM eMy BBICTAaBIATHCS CUETa HA OCHOBE
BO3MEIICHUS 3aTpar. Kakoit Ob1 MeTon HH
UCIIOJIB30BAJICS, BXKHO, YTOOBI PAcCX0/bl JIOKHBIM
00pa3oM KOHTPOJHMPOBAIUCH, C TEM YTOOBI OHH
COOTBETCTBOBAIIN TOJIBKO TEM, KOTOpBIE
HEOOXOIMMBI TSt MPOLEAYPHI ydacTust
obmectBeHHOCTH B TpaHcrpanudHoir OBOC, wu
9TOOBl ~ MeXaHW3MBl  (UHAHCHPOBAHHUSA  OBLIH
SCHBIMH.

¢) Pacxonsbl onsiauuBaoTcsi 3aTparuBaemMoi
Croponoii

37. Maio BeposTHO, 4TO 3aTparuBaeMyto CTOpoHy
OyZyT MPOCUTH OIUIATUTH PAacXo/bl, BO3HUKAIOIIHUC
B CBS3M C €€ pCHICHHEM IPHHATh YydacTue B
npouenype OBOC mpoekTa, KOTOphIH pa3paboTaH
B JAPYroil CTpaHe W KOTOpBIH, BEpOATHO, OymeT
HMMETh CYIIECTBEHHBIE 3KOJIOTHYECKHE TTOCTICICTBHUS
s 3atparmBaeMoit CtopoHbEL. bBoree BeposTHO,
4YTO  3aTparhl, CBSI3aHHBIE ~ C  y4YacTUEM
00IIeCTBEHHOCTH, OyAyT MOKpbIBaTbcs CTOPOHOM
NPOMCXOXACHUSI, Kak 3TO  PEKOMEHIOBaHO
Cosenlannem CrtopoH. Onnaxo B
UCKITIOUYUTEIIBHBIX 0OCTOSITEIBCTBAX B 3TOM MOXKET
BO3HUKHYTh HEOOXOJMMOCTb, €CJIH HET APYIux
HCTOYHHMKOB (uHaHCcHUpoBaHus. U XoTs Takoi
HUCXOJ  MOXET OBITh  HENPEABHICHHBIM U
HEXKEJIATEIIbHBIM, OH MOXET W He OBITh IETHKOM
OTPULATEIEHBIM.

38. B3stme Ha ce0s OTBETCTBEHHOCTH 3a OTH
pacxonbl 0o3Hayaer, uTo 3aTparuBaemas CTopoHa
Oeper Ha cebsi W KOHTPOJb 3a OCYIIECTBICHHEM
nporenypsl. Eciau oHa HeceT pacxoibl, KOTOPEIC,
KaK MpaBWIoO, JOJDKHA Opath Ha cebs CropoHa
MPOMCXOXICHHUS, TO OHA MOXKET HACTaWBaTh U Ha

MIPOAJICHUH CPOKa, HEOOXOAUMOTO JUIs IIPOBEACHUS
KOHCYyNbTallui, ¢ TeM 4YTOOBl  00OecrnedyuTh
aZIeKBaTHBIM MEepeBOA IOKyMEHTAIlUM, €CIH 3TO
norpedyercsi, W IPOBEJCHHE COOTBETCTBYIOLINX
KOHCYJIbTaIH c 00IIECTBEHHOCTHIO
3arparuBaeMoil CropoHbel. B mpenenax cpokos,
cornacoBaHHbIX €O CTOpOHOHW MPOMCXOXICHHS,
OHa  MOXET  OCYIIECTBIATh  KOHTPOIb  3a
mporenypoi, obOecrieunBas, YTOOBI  y4acTHE
OOIIECTBEHHOCTH B TPOEKTE OBUIO TO0 MEHBIIEH
Mepe TaKuM XKe IUPOKUM, KaK 3TO MPEIyCMOTPEHO
JUTS TIPOEKTOB, YTBEP)KICHHBIX B COOTBETCTBHH C €€
COOCTBEHHBIMH  HAIIMOHAIBHBIMH  IIPOLIEypaMH.
Ecnmu sty mpomenypsl Jydlle TeX, KOTOpBIE
ycTtaHoBNeHBI CTOPOHOM INPOUCXOXKIACHHSA, 3TO
MOJKET PUHECTH MPEUMYIIECTBA.

39. D10 Heobs3aTenbHO TOTPeOyeT  OONBIINX
3aTpart, eciu 3aTparuBaeMas CTopoHa OyneT HecTH
TOJBKO pacxoipl Ha HHOOPMALHUIO O NPOEKTE H
NpeNCTaBlICHNE CBEACHHH O TOM, IJE€ MOXKHO
monpobHo y3Hath 0 gokymeHTarmu o OBOC u
rIe M Kak [peJCTaBUTh  3aMEYaHHus WU
BO3paXEHHUS.

40. IIpu npencraBinenun 3amevyanuii CropoHe
MIPOUCXOXKAeHUs 3aTparuBaemas CTOpOHa, KOTOpast
ObLIa BRIHYXK/ICHA ITOHECTH COOCTBEHHBIC PACXOJEI,
MOXET CUHTaTh ceOs He 00A3aHHOHM IMPEICTaBIATH
cBOH 3aMeYaHus Ha SI3BIKE CTopoHEI
TIPOUCXOKACHUSI.

41. B omHOM H3 pPacCMOTPEHHBIX  IPUMEPOB
(MHOTOIIETIEBasl THAPOIHEPreTHUECKas CHCTEeMa Ha
pexke [lpaBa Hemaneko OT TpaHULbl MEXITY
XopBatueld u Benrpueit, mpumep 3) pesrome
UCCIIEIOBAHNSI O BO3ACHCTBUM Ha OKPYKAIOIIYIO
cpeny (HampaBICHHOC HA AHTJIMHCKOM S3BIKE) H
COOTBETCTBYIOIIME 4YacTH BCEH JOKYMEHTAlWH,
Kacaroluecss TPAHCTPAaHUYHOTO BO3JCHCTBUS, H
OTYeT KOMIIETEHTHOTO oprana CTOpOoHEI
TIPOUCXOKACHUS OpUTH TepeBeICHBI
KOMIICTEHTHBIM OpTaHOM 3aTparuBaemMoii CTOpOHEI.

d) Pacxoabl 01JIaYMBaKOTCH MEKAYHAPOAHOM
(puHaHcoBoOI opranusanuei

42. MexayHaponHble (HHAHCOBBIE OpraHU3alUH
(M®O), xak mpaBuiio, HE HECYT OTBETCTBEHHOCTH
3a HEMOCPEACTBEHHOE MIPOBEACHUE KOHCYIBTALUN C
00IIIECTBEHHOCTHIO I MIOKPBITHE
COOTBETCTBYIOIIMX  PACXOAOB B  CBSI3U  C
mpeuIaraeMbeIM poekToM. Y OonbimmHaCcTBE MDO
€CTh DJKOJOTWYECKHE TPOLEAYPbl W IPUHINIBI,
KoTopele TpeOyror, urtoO0sl OBOC, BKITIO9as
ydacTue  OOILIECTBEHHOCTH, IIPOBOAMIACH  JO
NPUHITUS. UMH PELICHUs O TOM, (pUHAHCHUPOBATH
Wi He (MHAHCHPOBATH MPOEKTHI, KOTOPhIE MOTYT
HUMETh CyIIIECTBEHHBIE MOCJIEACTBUSA TS
OKpy Karouen cpensl (em., Hanpumep,



Ioso:xenns KonBeHnMM, CBA3aHHbIE ¢ yYacTHEM 00LeCTBEHHOCTH 103

9KOJIOTMYECKYI0  TOJUTUKY M TPOLELypbl
EBpomnelickoro 0aHka peKOHCTPYKLUH U Pa3BUTHUA
(EBPP) Ha BeOcaiire:

http://www.ebrd.com/about/enviro/index.htm).

43. Xora M®O Moryr u He MNpeaocTaBIATh
CpPE/ICTBAa HEMOCPEACTBCHHO IJISI KOHCYJbTAIMH C
OOIIECTBEHHOCThIO, OHM TEM HE MEHEE HIrpParoT
BECbMa  BAXHYI0  POIb B  COOJIIOJNCHHUHU
MEKAYHApOIHBIX CTaHAAPTOB M  IOBBIIICHUH
[IIAaHCOB OOIIECTBEHHOCTH Ha TO, YTOOBI HMETh
COOTBETCTBYIOLIYI0O MH(POPMALIUIO ¥ BO3MOXHOCTH
st yuactusi B mpoueaype OBOC. Hekoropeie
M®O, nanpumep EBPP, umeror KOHKpeTHEIE
00s13aTenbcTBa M0 KOoHBEHIMH DCITo, 3a10KEHHBIE
B UX IOJIUTHKY; JpYyTHe MMEIOT 00s3aTebCTBA B
CBSI3M C TOJMTHKOM 3allUThl MEXKITYHAPOIHBIX
BOAHBIX MyTeW, Hampumep ['pynna Bcemupnoro
G6anka. Ilpum w3bIckaHuM (PUHAHCHPOBAHMSA CO
ctoposl M®O mo6oro mpoekTa HEO0OXOAUMO
IOOMBATBCS TOTO, YTOOBI TPOIECC TUTAHUPOBAHWS
BKJIOYal B ceOs IOJIOXKEHHs, HalpaBlICHHBIC Ha
COOJTIO/ICHUE COOTBETCTBYIOLINX CTaHAAPTOB.

e) Pacxoapl o1u1aunMBaOTCS COBMECTHO ABYMS
WM 0oJiee BbBIIICYNIOMSAHYTBIMH CTOPOHAMMU

44. MoryT BO3HUKATh TaK)XXe TaKue Ciayyau, KOraa,
HalpHuMep, TPaHCTPAHUYHBIC MPOEKTHI, TaKHe, Kak
CTPOUTENBCTBO JOPOT M MOCTOB, MPEAIOIAraeTcs
IUTAHUPOBaTh M OCYIIECTBIATH COBMECTHO, KOTZa
CropoHa sBisieTcsi omHOBpeMeHHO H CTOpOHOM
MPOUCXOXICHUSA, H 3arparuBaeMoil CTOPOHOM.
B rakux cmydasx 3anHTepecoBaHHBIE CTOpPOHHI,
BO3MOXHO, CO3[aAyT COBMECTHYIO TpPYHIy Ui
PYKOBOZCTBA ITPOCKTOM B LIENSIX €ro pa3pabOTKU U
KOHTPOJIsSI 32 €ro OCYIECTBICHHEM, a Takxke 3a
BeIMonHeHueM mpouenyp OBOC. B Takoii
CUTYyallMl BeposiTHO, uro Kaxnas CrtopoHa Oynmer
IIpocTo OpaTh Ha ceds OTBETCTBEHHOCTH 3a y4acThe
OOIECTBEHHOCTH B COOTBETCTBHM C €€
HauuoHansHOU npouenypoit OBOC.

45. Ho moryr moTpeGoBaThCs M KOHKPETHEIC
MEpBl, ¢ TeM 4YTOObl 00eCHedHuTh JOCTYII
OOIIIECTBEHHOCTH BCEX 3aTparMBaeMbIX CTpPaH K
enuHomy otuery 00 OBOC, rae comepkuTcs
HHPOPMALIUS O BO3JCHCTBHM BCEr0 MPOCKTa M O
TpeJIaracMbIX Mepax o CMSTYCHHIO
TTOCTICICTBHIA. MoskeT Takke BO3HHKHYTh
HE00XOAUMOCTh B MEpax Mo oOecreueHu0 oOMeHa
uHpOpManmel IS TOro, YTOOBI TUPEKTUBHBIC
OpraHbl ObUTH MOJHOCTHIO OCBEIOMIICHBI O MHEHUH
OOILIECTBEHHOCTH MO JAPYTYIO CTOPOHY PaHHULIBI.

46. B ciydae mpoeKkTa CTpPOUTENBCTBA MOCTa Yepes
pexy JlyHaii mexxny ropogamu Buaun B bonrapuun
u Kanagar B PymbiHun (npumep 2) y4yacTHHKH W3
COOTBETCTBYIOIIMX OpPraHoB obOeux cTpad, u3z HIIO
u MpeCTaBUTENN 3aMHTEPECOBAHHBIX

OOIIIECTBEHHBIX KPYrOB CaMH OIUIATHIIM PacXOMbI
Ha CBOE YyyacTHeé B CIyIIaHMIX. IlepeBon
JIOKyMEHTAlMH OBbIJI OpPraHU30BaH OT/AENAMH II0
peanu3anuu U PYKOBOACTBY IPOEKTOM, KOTOPHIE
ObUIM  CO3IAaHBI B CTPYKTYpaX KOMIICTCHTHBIX
OpraHOB 00EUX CTpaH IO COTJANICHUIO MEXIY
MPAaBUTEIICTBAMH ~ 3THUX  CTpPaH. MectHbIC
MYHHUITUTIATIBHBIE BIACTH KaKIOH CTPaHBI TOKPBUIH
pacxosl HAa OPTaHU3AIMIO U MEPEBOJ JOKYMECHTOB
HAa PYMBIHCKHH W Oodrapckuii  sS3BIKM  JUIA
OOIIECTBEHHBIX CITyIIaHHUH.

47. B03MOXHBI u npyrue CIOCOOBI
(MHAHCUPOBAaHUS B 3aBHCHUMOCTH OT KOHKPETHOTO
ciydas. Hanpumep, B cioywae mpoekra
CTPOUTENBCTBA ATOMHOH ANEKTPOCTAHIUHI
"JloBuuca 3" B OuHISHINH (IPUMED 5) HHUIITATOP
JIESITEIBHOCTH TTIOKPBII  PacxXolsl Ha TEPEeBO] W
myOnmukanuio OykieroB mo OBOC Ha s3bIKe
3arparmBaemoii Ctoponsr, a omHa wu3 HIIO
3atparuBaeMoil CTOpDOHBI MOKpBUIA PACXOIbl Ha
pacIpocTpaHeHUe 3TUX OyKIIeTOB cpean
oOmiecTBeHHOCTH 3aTparuBaeMoir CTOpPOHBI M Ha
MOJy4eHHe 3aMeuaHHuil 3TOH 0OLIeCTBEHHOCTH.

48. HeoOX0muMO MOMYEPKHYTh, YTO HE KaXJO0C€
HOBOC  CTPOMTENIBCTBO  IOTPEOYET  CIOMKHBIX
3ampocoB 00ILIECTBEHHOCTH WU cepuu
oOmecTBeHHBIX BcTped.  OmHAakKo HEOOXOIMMO,
YTOOBI ydacTue 00IIIECTBEHHOCTH OBLIO
3¢ PEeKTHBHBIM, OCOOCHHO, €CIIH  3TO  HE
npeaycMaTpUBaeTCs HaLlMOHAJIBHBIMU
mponenypamu OBOC 3amnTepecoBaHHBIX CTOPOH.
B TaKux CHy'—IaﬂX CTOUMOCTH y‘-IaCTI/Iﬂ
00II[ECTBEHHOCTH MOJKET OBITh BEChbMa
HE3HAYUTEILHONW, OCOOCHHO IO CpPaBHCHUIO C
0o0IMM OFOKETOM IUIAHUPYEMOW JEATEIbHOCTH,
HO TIPH STOM PEKOMEHAYETCS BKJIFOYATh CTOMMOCTD
Y4aCTHS 00I1IECTBEHHOCTH B OIOIKET,
MPEAYCMOTPEHHBIH IS 3TOM JeITebHOCTH.

MOXHO pEKOMEHIOBaTh, 4YTOOBI  WHHIAATOP
JIeSITENIbHOCTH, HeC (PHHAHCOBBIE 0053aTENbCTBA 110
opraHu3anuu ydactusi oouiecTBeHHOCTH CTOPOHBI
MPOKCXOXKACHHS U 3aTparuBaeMoil CTOPOHBI, B TOM
YHCIIe OIJIATY MEPEBO/ia U PACIPOCTPAHCHUSI CPeIr
obmecrBeHHOCTH MaTtepraaoB OBOC.

49. OnmuH W3 KIIOYEBBIX BOMPOCOB I(PPEKTHBHOTO
Y4acTHA 00IIIeCTBEHHOCTH B mporenype
Tpancrpannanoii OBOC 3axmrodaercss B HAIMYUHU
COOTBETCTBYIOLIEH WH(OpMALMK O IUIAHHPYEMOil
JIESITETBHOCTH, €€ BEpOSTHOM BO3JEHCTBHU Ha
OKpPY’KaIOULIYI0 Cpey U Mepax, MpelaraéMbIX JUIs
CMSTUYEHHS ATOTO BO3JeHcTBUA. XOTA U HE BCETAa
B OTOM MOXeT OBITb HEOOXOAMMOCTh, HO
KaueCTBCHHBIE W  CBOCBPEMCHHEIA  IEPEBOJ
nokymentauuu no OBOC Ha sI3bIK 3aTparuBaeMoit
CropoHbl Oymer B  3HAUUTENBHOH  CTENCHH
CcrocoOCTBOBAaTh BCECTOPOHHEMY BOBIICYCHUIO B
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nporenypy OBOC Biacteit ¥ 0OIIECTBEHHOCTH
3arparuBaemMoil CTOpOHEI.

50. Bmecre ¢ Tem cnaOblii TEpeBOA  MOXKET
3aMeUINTh IPOIECC, €CIM NpU IepeBoie Oyaer
"yTpaueHa" WM HENpEeIHAMEPEHHO MCKa)KeHa
KkmoueBast mHopmanusa. Takoe MoXeT HWHOrzIa
MIPONCXONUTh, €CIIM  yYUTHIBaTh  JACTAIBHBIH,
TEXHHYECKNH XapaKTep HEKOTOPBIX IKOIOTHUECKUX
OTYETOB. TpyaHocTell € INEPEBOIOM HHUKOIAA
HCJIB3sd MCKIKYHUTH IIOJHOCTBKO, HO HX MOXHO
YMEHBIIUTDH, €CJIM HWHHUIUATOP, OTBe‘IaIOH_II/Iﬁ 3a
OBOC, obecrnieunuT cOCTaBICHUE JOKYMEHTAIUU Ha
SICHOM U JIETKO MOHSITHOM SI3BIKE.

51. Te, xTO 3aHMMaeTCsl OpraHM3aLUCH ydacTus
OOIIECTBEHHOCTH B TIPOLEAYPE TPAHCTPAHUIHOM
OBOC, pmomkHbl Takxke oOpamare ocoboe
BHAMaHHE Ha TMOJTOTOBKY COOTBETCTBYIOIICH
mokymerntarun o OBOC s oOmiecTBeHHOCTH
3anHTepecoBaHHBIX CTOPOH Ha S3BIKE, KOTOPBIHA
ABIISICTCA SICHBIM M TOHATHBIM. OTO OCOOEHHO
KacaeTcsi OOOOIIEHHBIX JOKYMEHTOB, HAmpuMeED,
HETeXHMYEeCKHX pe3tome aokymeHToB nmo OBOC.
Ui MHOTHX 3TH pe3toMe OyIyT eIUHCTBECHHBIMU
JOKyMEHTaMH, Ha YTE€HHE KOTOPbIX OHM HaHIyT
BpEMs WJIM BO3BMYT Ha ceOst 9TOT Tpyd. B cBszu c
S9THUM BaXHO, YTOOBI JTH peE3lOME COACpIKaIH

Haunboee BaXKHYIO uHpopmanuio u
NPECTABISUTICE B YETKOM M CXKaToM BHIe, 0e3
(GOpMYIUpPOBOK,  KOTOpPbIE  MOTYT  BBI3BATh

TPYZHOCTH TPH MEPEBOAE HA APYTOH SA3BIK.

52. OTBETCTBEHHOCTh 3a MEPEBOI - ITO OJUH U3
KOHKPETHBIX CilyyaeB OOIleil OTBETCTBEHHOCTH 3a
(UHAHCOBBIE ~ aCHEKThl  MPOLEAYPHl  y4yacTHs
obmrectBeHHOCTH B TpaHcrpanuunoit OBOC.
KonkpeTHsie mpuMepsl MOKa3aJid, YTO WHHULUAATOP
Oeper Ha ceOs, KaKk MPaBUIIO, OTBETCTBEHHOCTD 3a
(MHAHCOBBIC AacCMEKTHl, TakKHe, Kak MepeBOx
MaTepHagoB o TpaHCTPaHUYHOMN OBOC
(BcraBka 4). B ciryuae cOBMECTHBIX ITPOEKTOB JBYX
CropoH oIulaTa MEepeBOa MOXKET MPOU3BOIAUTHCS
COBMECTHBIMM  OpraHaMH HWJIH  COBMECTHBIMH
gacTHeIMU (upmamu 3Tux CropoH. Tak ObuIO
CAETaHO B CIy4asX CTPOHTEIbCTBA MOCTa uepes
Hynait mexxny Bonrapueit u Pymeiauneit (mpumep 2)
U WTaN0-XOPBaTCKOI'O MOPCKOTO  IOJBOJHOIO
ra3onpoBojia (IpuMep 8) COOTBETCTBEHHO.

53. B OOJBUIIMHCTBE IPEACTAaBICHHBIX INPHMEPOB
pestome  nokymentammun 1o  OBOC  Opum
TIEPEBEICHBI Ul OOIECTBEHHOCTH 3aTParnBacMbIX
Cropon (mpumepsr 1, 3, 4, 5, 7, 8, 10). Cropona
MIPOUCXOXKACHHUST WM WHUIMATOP MOTYT PEIIHTH,
NepeBOAMTh  BCE  MIOM  OONBIIYID  4acTh
noxymenrtanun no OBOC. Crnenyer nepeBOAUTS,
o KpailHel Mepe, HETEXHMYECKHE pe3loMe
JIOKyMEHTaluu 1o OBOCG; pu 3TOM
JOTOJIHUTENbHAsT ~ MHGpOpPMAIMA  MOXET  OBITh

MIpeOCTaB/IeHa OOIIECTBEHHOCTH 3aTparHBacMoil
CTOpOHBI 110 3a1pPocCy.

54. Pemats Bompoc nepeBojia MOXKHO TaKKe MyTeM
npeacraBneHus Beedl goxymentanuu no OBOC
CTOpOHOI TNPOMCXOXKICHUS WM WHHUIUATOPOM
JIeSITETBHOCTH JUTS 00IIECTBEHHOCTH
3arparmBaemMoit CTOpoHBI 0e3 TIepeBoja, eciH
Oyzer cooTBeTCTByrOImMHA 3ampoc.  Tak ObIIO
Bciydae (UHCKOH aTOMHOH  AIIEKTPOCTAHITUH
"Jlopurca 3", KorJga WHHIMATOP TMPEACTABUI
nonHbIi oT4eT o OBOC Ha aHTMHUHACKOM SI3BIKE 110
npocsbe onHoi u3 HITO 3atparuBaemoit CTOpOHBI
(mpumep 5). DTo MOXeET OBITh TMOJIE3HO U B TeX
cnyuasix, korna y CtopoH oOmmii paboumii (wim
ouIHaTBHBIN) S3BIK, " JOKyMEHTaIHs
MPEJCTaBIICHA Ha STOM S3BIKE.

Beuto OBl MOJIE3HO HA MEPBOM 3Tale IPOBEICHHUS
KOHCYJIbTAIMH OTpeIeIUTh (uHAHCOBYIO
OTBETCTBEHHOCTh 32  OpPraHM3al[Hi0  y4acTHUst
00IIIECTBEHHOCTH 3aTparuBaeMoin CropoHsl,
BKIIOYasi 00bEM  MEPeBOAMMBIX  MAaTEpPHAJIOB,
OTBETCTBEHHOCTh 32  MEPEBOA,  KOJIUYECTBO
SK3EMIUIAPOB  WIW/U  3aQUKCUPOBATH OTO B

COTJIAILICHUU MEXKTY 3aMHTEPECOBAHHBIMU
CtopoHamu.
2.4 YBEJOMJIEHUE

3ATPATUBAEMOM CTOPOHBI U
OBIIECTBEHHOCTHU CTOPOHBI
MMPOUCXOKAEHUA.
ONPEAEJIEHUE BPEMEHU

55. B cootBerctBuM co cratheii 3.1 KonBeHiuu
CTopoHa TPOHMCXOXKICHHUS JODKHA KaK MOXKHO
CKOpee yBENOMHTH 3arparuBacmyto CTOpOHY O
IUTAHUPYEMOH  NIEATCIBHOCTH, KOTOpas MOXET
OKa3aTh 3HAYUTEIBHOEC BPEIHOC TPAHCTPAHUIHOC
BO3JEHCTBHE. ITO IOJDKHO OBITH €10 CHENaHO HeE
MO3/IHEE, YeM 00 ATOH ITaHUPYEeMOU NESTeTbHOCTH
Oymer mnpomH(OpMHpOBaHA ee  COOCTBEHHAsS
00II[ECTBEHHOCTb.

56. YBeaoMieHHs HANpaBISIOTCS B CIENHUAIbHBIC
ITYHKTBI CBSI3U s nejen YBEIOMJICHHUS
3arparuBaeMblXx CTOopoH. CHHCOK TakUX MyHKTOB
CBSI3W  MpHUBeAeH Ha BebOcaiite KoHBeHIMH
(http://www.unece.org/env/eia/contacts.htm.).
HeobxonumMo mog4epKHYTh, YTO ITyHKTHI CBSA3U IS
menell  yBENOMJICHHWS HE  BCera  SBISIOTCA
HAIIMOHAIFHBIMH KOOPIUHAMOHHBIMU IIEHTPaAMH
(http://www.unece.org/env/eia/focalpoints.htm):
MOCTICTHUE CITY’KAT JIUIIb IJISl PeIICHHs CBI3aHHBIX
¢ KonBeHuueir aaMHUHUCTPATHUBHBIX BOIPOCOB.
TaM, A€ KOHTAaKTHBIC OpraHbl pa3JIn4varoTCH,
MOJKET OBITH I1eleco0Opa3HBIM HANpaBIATh KOIHIO
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YBEIOMJICHHS U B KOOPAWHAIIMOHHBIN IEHTP IS
HH(POPMAIIUU U 00JICTUCHHUS TPOICTYPHI.

57. Ecnu cMoOTpeTs  HOJ  YIJIOM  3pEHHA
obs3arenscTB 1no  KoHBeHmMH, TO — IIEJBIO
YBEIOMIICHUS SIBIISICTCS MIPEIOCTaBICHUE
MTOTEHIINAIIEHO 3aTparuBaeMoit Cropone
BO3MOKHOCTH TIPHHATH pelIeHne 00 yJacTHH WIIH
Heyyactun B mporenype OBOC  Croponsr
INPOMCXOXACHUS 10  IUIAHHPYEMOMY  BHIY
JACATCIBbHOCTH, KOTOpBIf/'I MOXET OKa3aThb
3HAYUTEIHHOE BpEIHOE TpaHCTPaHUYHOE
Bo3zaelcTBue (ctatba 3.3). B yBemomuieHuu, B
YaCTHOCTH, COJIEPXKUTCI HHPOpMaLus, yKa3aHHAs B
cratbe 3 KoHBeHIHH. Kpome Toro, mnepsoe
coBemanne CtopoH KoHBEHIHM pEKOMEHIOBAIIO
CropoHaM B MaKCHMAJIIEHO BO3MOXKHOW CTCIICHH
WCIOTh30BAaTh TPU HANpaBICHUH YBEIOMIICHHUS B
COOTBEeTCTBUH cO cTatbell 3 KouBenmmm Qopmy,
KoTOpast Obuta omoOpeHa Ha 3TOM COBCIIAHUH
(pemenue 1/4). TloapoOnyro mH(pOpMAIHIO 00 3TOMH
dbopme MoxHO HaWTH Ha BebOcailite KoHBeHIHMH
(http://www.unece.org/env/eia/notification.htm).

58. Bpewms, KOTOpO€e HYKHO BBIJICTISATH
3arparuBacMoii CTOpOHE Ui MPHHSATHS PCIICHHS
00 yuactuu WM HeydacTuu B mpouenype OBOC,
HE YTOYHCHO HH B (OopME YBEIOMIICHHS, HHU B
Kousenuuu. BpeMeHHL'Ie paMK{  HaJUIEKUT
yCTaHaBIHBAaTh Cropone MIPOMCXOKACHUS
co00pa3Ho ee HAMOHAJIBHBIM IPOLEAYpaM, HO IIPH
sToM CTOpOHA MTPOUCXOKACHHUS IOJDKHA TIOHMMATh,
410, (GOPMHUPYS CBOIO TMO3HMIHUIO IO BOMPOCY
ydyacTuss wiu Heydactuss B mpoueaype OBOC,
BJIACTH TMOTCHIMAILHO 3aTparuBaeMoii CTOPOHBI
MOTYT MOKEJNATh WU OBITh BEIHYXICHBI B CHITY
CBOETO COOCTBEHHOTO HAI[MOHAIBEHOTO
3aKOHOJATETCTBA IPOBECTH KOHCYIBTAllHU  C
PEeTHOHATBHBIMA WA MECTHBIMH KOMITCTCHTHBIMHU
opraHamul, OQUIMATHHBIMH TPUPOIOOXPAHHBIMH
OpraHaMH ¥ TIPEICTaBUTEIIMH OOMIECTBEHHOCTH.
YUtoOsl  oOecmeunTh 3arTparuBaeMoii  CTopoHE
BO3MOHOCTb (dbopmMupOBaHUs B3BCIICHHOTO
MHeHUs1, CTOpOHA TPOUCXOKIACHHUS MONKET OBITH
BBIHY)KJICHa TMPEIOCTaBUTh IIOCIEAHEH Topaso
Oonee TPONOJKUTENBHBIA CpPOK JUIS  OTBETA,
HEXETH 3TO OOBIYHO MPEIyCMaTPUBACTCS B CIydae
HeTpaHcrpannuHoil OBOC.

59. TlonoXuTenbHbIM MPUMEPOM TOIO, Kak 3TO
ObUIO  peann30BaHO Ha  TPAKTUKE,  CIYXXKUT
ACTOHCKO-(OMHCKHI TpuMep (4): B TaHHOM ciiydae
KOMIICTEHTHBIE OpraHbl CTOPOHBI MPOUCXOKACHHS
BBIICIMIM  HAa  IONyYCHHWE  3aMEYaHMid  OT
3arparuBaeMoii CTOpOHBI OOJIbIIIE BPEMEHH, YeM
JUIsl OOIIECTBEHHOCTH CBOEH COOCTBEHHOW CTpPaHbBI
(BcTaBKa 5).

60. Bompoc o TOM, CKOJIBKO HMMEHHO
JIOTIOJTHUTEIBHOTO BpEeMEHH ciemyer

IpefocTaBlATh 3aTparuBaeMoit CTOpOHE, NOJDKEH
COTJIaCOBBIBATbCS ~ MEXKIY 3aWHTEPECOBAHHBIMU

CropoHamu. Ho, xak mpasuno, CtopoHe
MIPOMCXOKACHHS, BBIICISIONICH Ha IpPOBEICHUE
TaKUX KOHCYJIbTAINiH COTJIaCHO CBOUM
HAIIMOHATEHBIM poluexypam OBOC

TPEXHEACTbHBI CPOK, B CIIydae TpaHCTPaHWYHOH
OBOC, BO3MOXXHO, HY>KHO OyZ€T BBIACTHTH HA 3TO
IIECTb-CEMb HEJENb. OJTO JOMOIHUTENBHOE BPEMs
Oyzner ocoO0EHHO HEOOXOIMMBIM B TOM CIIydae, eCiId
CTopoHa TPOUCXOXKIEHUSI TPEJIOKHUT BIACTIM
3aTparuBacMon CropoHsl IIPOBECTU
TOATOTOBUTCIILHBIC MCPOIIPUATHUA, U OHO JOJIPKHO
ObITh TakMM, 4YTOOBI MOXXHO OBUIO BBIIEIUTH
PaBHOLICHHBIM TEpPHOJ BpPEeMEHM Ha Yy4acTHe
oOmecTBeHHOCTH ~ 3aTparuBaeMod  CTOpOHBI.
VYanuHeHne  cpoka  ITO3BOJHMT  OCYIIECTBHUTH
nepenady JOKYMEHTOB OpraHaM 3aTparuBaeMoi
CropoHsl, OpTraHH30BaTh nH()OPMHUPOBAHHE
OOIIECTBEHHOCTH, MPEAOCTAaBUTh PaBHOLICHHBII
MIEPUOA BPEMEHH ISl Y4acTHsl OOIECTBEHHOCTH, a
TaKkKe IMOIy4YUTh M TEpefaTh 3aMedaHus oT
3arparuBaemMoil  Ctoponsl opraHaM  CTOpOHBI
MIPOUCXOKACHUS (BCTaBKa 5).

PeKOMeH}IyeTCH, 4TOOBI JJIs1 MpOBEACHUA
KOHCYJIbTalui B opraHax YIIpaBIEHUs
3arparuBaeMoii  CTOpPOHBI €l MpPeroCTaBIISIIOCH
JIOCTaTOYHOE BpeMs Ui oTBeTa. Ecim Oyner nax
MIOJIOKUTEBHBIA OTBET Ha MpUIJIALIEHHE NPHHATH
yuactue B mpomnexype OBOC, pexomeHnyercs,
9TOOBI OpraHbl BIACTH 3arparmBaeMoil CTOPOHBI
mpenocTaBuiyd  opraHam  Buactd  CTOpOHBI
MPOUCXOKACHUS HWHPOPMAIIMIO O TOM, KaKUM
obpazom MOJKHO Hauboee 3¢ PeKTHBHO
obecrieynTh ydacTue B HEH OOIIECTBEHHOCTH
3arparuBaeMoii CTOpOHBI.

61. IIpuBeneHHbIE TPUMEPHI IMOKA3BIBAIOT, YTO B
TeX ciydasx, Koraa 3arparuBaemas CropoHa
npuHsIa peueHue o0 ydyacTMM B TpoLeaype
OBOC, undopmaiuu, mpe0CTaBICHHON Ha CTa UK
YBEIOMIICHHS, KaK IpaBWIO, OBIBAET JOCTATOYHO
JUI TIPOBE/ICHHS IEepPBOHAYAIBHOM IMCKYCCHH IO
IporpamMme OBOC c 00IIIECTBEHHOCTBIO
3arparuBaeMoil CTOpOHBI.

62. Ucnonszyemple B KouBeHmmm cnoBa "kak
MOJKHO cKopee" OBIIN MPOSCHEHHI B XOIE aHAIH3a
MPaKTHYECKUX  NPHUMEPOB. Ot mpumepsl
MTOKa3alid, YTO B HEKOTOPBIX CIy4asx CloBa "Kak
MOJKHO CKopee' MOTyT O03HayaTh ''Cc CaMOro Hadaia
npouenypsl  OBOC"  (BcraBka 2). VYyacTue
oOmecTBeHHOCTH 3arparuBaeMoil CTOpOHBI OBLIO
HanOonee 3pHEeKTUBHBIM B TEX CIy4asiX, KOTAa OHO
HauMHAIOCh Ha CTaAWU OOCYXKICHHUS IPOTpPaMM
OBOC, a 3areM NpoaoiDKalock MpH 00CYXICHUH
pesynbraroB npoueayp OBOC wunu oTyeToB MO
OBOC. Nmenno Takas Qopma  ydacTus
oOmecTBeHHOCTH OblTa peajn30BaHAa B paMKax
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aCTOHCKO-GuHCKOrO  (mpumep  4),  (HHCKO-
poccuiickoro (mpumep S5) U (PUHCKO-IIBEACKOTO
(npumep 6 u 7) npoekToB (BcraBka 5). Omeparop
azepOaiHKaHCKO-TPY3UHCKO-TYPELIKOTO  IPOEKTa
(mpumep 1) Taxke yBeOOMHI OOLIECTBEHHOCTD
3arparnBaeMblx CTOpOH B caMOM  Hadale
npouenypst OBOC.

63. Bo Bcex IMONYyYSHHBIX NMPUMEPax YBEIOMIICHHS
ObUTM  HampaBlICHbl KOMIICTEHTHBIM  OpraHam
3aTparuBacMbIX Cropon o NIPUHATHS
OKOHYATEJIBHBIX ~ PELIEHUH O  IUIAaHUPYEMOMH
JACATCIBbHOCTH, C TEM YTOOBI OHH UMCIN
BO3MOXHOCTb MIPOHH(pOPMUPOBATH
IpejcTaBUTeNel COOCTBEHHOM 00ILIECTBEHHOCTH.

64. CreneHn
obmectBeHHOCTH ~ CTOPOHBI

BO3MOXXHOT'O yuacTus

MPOUCXOKACHUA B

nponenype OBOC mo KOHKpeTHOMY HpPOEKTYy Ha
CTaausiX NpeIBapUTEIbHON OLIEHKH U OTIpeeICHUs

ctepst

OoXBara

3aBUCHUT oT IIOJIOKEHHI

HAOUOHAJIBHOI'O0 3aKOHOAATCJIILCTBA W MPOLCAYPbI

OBOC.

Ecmu

OHH B HaIlMOHaJIbHOM

3aKOHOOATEIBCTBE MPEAYCMOTPEHBI, TO CTAaauA, Ha

KOTOpOit

IIPOUCXOKACHHUS,
JUIs
IIJIaHUPYEMOU

MOMCHTOM

HuM  mpuctymaer  CroponHa
MOXET OBITH  ITOOXOISIIHAM
"paHHero yBemomieHHs" O
JIEITENIbHOCTH  OOIIECTBEHHOCTH

3arparuBaeMoil CTOpOHBI.

BeraBka 5:  YcraHOBJIeHHBbIe IpelesibHbIE

CPOKHU LIS

MmoJIy4YeHus

3aMeYaHHil WO  BO3PaXKEHUH

ot o0mecTBeHHocTH 3aTparusaeMoii Croponsl no nporpamme OBOC u o oryery no OBOC

Howmep npuMepa|CTOpoHa  TPOUCXOXKICHUs/ | Y CTAHOBJICHHBIC TIPENCIBHBIC CPOKH (IHU) AN IONydYCHHS
(8 [Tpumosxennu 3) 3arparuBaemas CTopoHa 3aMEYaHWH  WIM  BO3PAXKCHHH  OT  OOIIECTBEHHOCTH
3arparuBaeMoii CTOpOHEI 110 TTOBOY:
mporpammsl OBOC otyera 1o OBOC

1 Azepbaiimxan/I py3us/ 60 45-90
TypuI/I;[54

2 Bosrapus/Pympiams 30-31

3 Xopsatwust/Benrpus 30+30 (DOMOJIHUTENHHO)

4 Deronus/OUHIAHANS 30/14% 30/217

5 Ounistaanst/Poccns 60 60

6 Ounnsanus/LBenwst 28 (4 nenenn) 49 (7 menenp) + 42 (mpoyicHHE)

7 Ounnsanus/LBenwst 42 (6 Henenp) 49 (7 wmemenn); 28 — nmnIsA HOBBIX

aNbTEepPHATHB

8 Wranus/Xopsatus™ 30%

10 CoenuHeHHOE 70 (10 Henmenb) I IEPBOHAYATBHBIX
Koponesctro/®panius, KOHCysbTarmid + 42 (6 Hemenn) mis
benbrus, Janus, ['epmanus, 3aMEUaHUi MO0  JIOMOJHUTEIbLHBIM
Hunepnannsr MaTepuanam

54 o o
Bcee 3aUHTCPCCOBAHHBIC CTOpOHLI SIBIIAIOTCA KaK CTOpOHOI/I MPOUCXOKACHHNS, TaK U 3aTPparuBacMou

CropoHoi.

53 s obmectBeHHOCTH CTOPOHBI MTPOUCXOKACHUS.

36 [TonsTre "Mpe/IesbHBIN CPOK" TOTKOBAIOCH THOKO: BO BHUMAHHE IPHHUMAIICH BCE 3aMEUaHHS, SCITH OHH
OBbUTH MIPEACTABICHBI 10 MIPUHSITHS OKOHYATEIHHOTO PEIICHHSI.
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65. 3aunrtepecoBaHHble CTOPOHBI YCTaHaBIMBAIOT
pa3syMHbIE CPOKHU JUIsl ydacTusl OOILECTBEHHOCTH B
pa3IMuHBIX cTaguax TpaHcrpaHnuyHoit OBOC,
MIPEAOCTABIISLS JIOCTaTOYHOE BpeMs JUIst
MHQOPMHUPOBaHUS OOLIECTBEHHOCTH M Uil TOTO,
9TOOBI OOIIECTBEHHOCTh MOATOTOBHIACH U MPUHSLIA
a¢dexTHBHOE ydacTtue B mporenype
tpancrpaangaoit OBOC.

CymecTBYIOT [IBE OCHOBHBIE BO3MOXKHOCTH
OTpesieieHUs Pa3yMHBIX BPEMEHHBIX MpPEeIoB
IJId TOJIYYCHHs OTBETa OT OGI_HGCTBGHHOCTI/I
3arparuBaeMoil CTOpOHBI:

» BbIOOp BpeMeHM MOT OBl OHpenessAThCS
pe3ysibTaTaMu NpeIBapUTEIbHBIX
KOHCYJIbTAIlMHl ~ KOMIICTCHTHBIX  OPraHOB
3auHTepecoBaHHBIX CTOPOH;

> BbIOOp BpEeMEHH MOXET OCHOBBIBATHCS Ha
HaAI[MOHATTLHBIX mporexypax OBOC
3anHTepecoBaHHBIX CTOPOH.

66. Kak  yxassiBanoch  Bblme  (paszen 2.2
HACTOAIETO  pYKoBoAcTBa), B  KoHBeHUUH
TOBOPUTCS (cratbst  2.6), 4TO Cropona
MIPOUCXOKACHUS obecrieunBaer, YTOOBI

BO3MOXKHOCTb, TIPEIOCTaBisieMasi 00IECTBEHHOCTH
3arparnBaeMoii  CTOpOHBI, Oblla  paBHOLICHHA
BO3MOXKHOCTH, NPEJOCTABIAEMOI 00IECTBEHHOCTH
CTOpOHBI ~ TIPOUCXOXKIICHHS. C mpakTrgeckoit
TOYKM 3pPEHUSI 3TO O3HAYaeT, YTO €CIH OPTaHbI
CTOpOHBI ~ TPOUCXOXKICHUS HE  CBA3BIBAIOTCA
HaNpsAMYIO C TPEICTaBUTENAMH OOIIECTBEHHOCTH
3arparuBaeMoil CTOpPOHBI, TO UM HYXHO OyJeT
BBIJICTIUTL JIOTIOJHUTENILHOE BpEeMsi Ha Iepenady
JOKyMEHTOB OpraHam 3arparuBaemMoii CTOpOHBI U
Ha TO, YTOOBI 3TH OpraHbl 10BENU HH(OpMaLUIo 10
0O0IIECTBEHHOCTH, KOTOpasi MOKET OBITh 3aTPOHYTa,
a TaKkKe, pa3yMeercs, IpPeJOCTaBUTh IIOCTC
HCTEUEHHUsI CpOKa, BBIICICHHOTO Ha YydJacThe
obmectBeHHOCTH ~ CTOPOHBI  TPOHMCXOXKICHHUS,
aHAJOTUYHOE JIOMOJTHUTEIBHOE BPEMS, VIS TIPHEMa
3aMeUaHnui WM BO3PKEHUH OT OOIIECTBEHHOCTH
3arparuBaeMoi CTopoHsI (mpumep 5).

67. Ilpenenbuble cpoku (BcTaBka S), OOBIYHO
yCTaHaBJIMBaeMble Ha MpPaKTUKE JUIi HpUeMa
3aMEUaHWi WM BO3PaXEHHH 110 NporpamMmam
OBOC (okono 30-40 mHeii), HE OYEHb CHIIBHO
OTIMYAIOTCS oT MPEIeITEHBIX CPOKOB,
YCTaHABIMBAaEMBIX JUISI TIONYYEHUS OTBETOB B
oTHomeHnn  otderoB 1mo OBOC  (okomo
40-60 mHeit). Hdus Tex cTpaH, KOTOpBIE
MOJICPKUBAIOT MEXIY c000it 23 PEeKTHBHYIO CBS3b
U HMEIOT CXOAHBIC HAIlMOHAJIBHBIE CHCTEMBI
OBOC, moryT ycraHaBiIuBaThCsi Oojiee KOPOTKHE
npesenbHble  CPOKM (OKOJO JABYX Helelnb s
nporpamMel OBOC u Tpex Henens - U OT4eTa Mo
OBOC) (cM. mpumep 4).

MOHO PEeKOMEH/IOBATH CIIEAYIOIIee:

»  3aHHTEPCCOBAHHBIM CtopoHam cienyeT
obecrieunBaTh ydacTue OOILIECTBEHHOCTH B
tpancrpannunoit OBOC Ha ee paHHe# cTanuu,
KOTZIa OTKPBITHI BCE BO3MOXKHOCTH M ydYacTHe
00IIIECTBEHHOCTH MOKET OBITh 3()(EKTHBHBIM;

> BpeMeHHL'Ie TIpeJeNsl U1 YBEIOMIICHHUS U IS
MONyYeHHUsT OTBETOB OT OOIIECTBEHHOCTH

3aTparuBaeMoin CTOpOHBI MOTJT! OBl
OTIpEeNeIATHCS o pe3yiapTaTamMm
npeaABaprUTECIbHBIX KOHCyJ’IBTaLII/Iﬁ
3aMHTEPECOBAHHBIX CropoH Wiy

q)HKCPIpOBaTbCSI B IBYX- WJIM MHOT'OCTOPOHHHX
COTJIAIICHUAX MCKAY dTUMU CTOpOHaMI/I;

» OOBIYHO TakKWe TNpeAeTbHbBIE CPOKU ISt
MONyYCHHUsST OTBETOB OT  OOIIECCTBEHHOCTH
MOTYT coOCTaBisTh OKoyso 30-40 et st
nporpammbl OBOC u okono 40-60 nuent - pist
otgetoB mo OBOC (BcraBka 5).

2.5 COBMECTHASI
OTBETCTBEHHOCTb
3AUHTEPECOBAHHBIX CTOPOH
3A YUACTHUE
OBIIECTBEHHOCTH
3ATPATUBAEMOW CTOPOHBI B
TPAHCTPAHUYHOM OBOC

68. B coorBercTBUM co cratheit 3.8 KonBeHInn
3aMHTEPECOBAHHBIC CTOopoHBI (Cropona
MIPOUCXOXKACHUST U  3arparuBaeMas CTopoHa)
obecrieyuBarOT, 4YTOOBI Yy  OOIIECTBEHHOCTH
3arparuBaeMoii CTOpOHBI B paiioHaX, KOTOpHIE, 110
BCeil BEpOSATHOCTH, OYAyT 3aTPOHYTHI:

a) wuMenach WHPOpPMAIUS O IUIAHUPYEMOU
JIeSITETBHOCTH,

b) wumenuch BO3MOKHOCTH IS
MIPEACTABICHUS 3aMEYaHUM WM BO3PAXKEHUH IO
[UIAHUPYEMO# AeATeIbHOCTH, U

HECYT OTBETCTBEHHOCTh 3a TO, HYTOOBI OTH
3aMEUaHusl WU BO3PAKECHHUST OBUIM COOOIIEHBI
KOMITETeHTHOMY opraHy CTOpPOHBI IPOUCXOKIACHHUS
mu00  HEMOCPEACTBEHHO, Ju0O, KOrAa  3TO
HeoOxoauMo, yepe3 CTOpOHY MPOUCKOKICHHS.

69. B srom pasmene pyKOBOACTBA  YTOUHSAETCS
o0s3atenbecTBO  CTOPOHBI  NMPOHCXOXKACHUS 110
nHpopMupoBaHuio 3aTparuBacMoidl CTOPOHBI 0
TUTAHUPYEeMOit JIESITETFHOCTH (ryHKT 2.4
PYKOBOACTBA), OJHAKO, €CIM  3aTparuBacmMas
Cropona OTBEYaCT Ha YBEJIOMIICHHE
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YTBEPIUTEINLHO, TO TOTAa COBMECTHOE
00513aTeNbCTBO MO OOECIEYEHUIO  y4acTHs
oO1ecTBeHHOCTH  3arparuBaeMoii  CTOpOHBI B
Tpancrpannynoi OBOC  noxurcs Ha  Bce
3auHTepecoBanHble CropoHsl.  [Ipenmomaraercs,
4TO 3aMHTEPECOBaHHBIC CTOpoHBI OynyT
MPEANPUHIMATh  NPAKTHYECKHE  MEphl s
00ecreueHnsI TAaKOro y4acTHs OOIIECTBEHHOCTH.
PaznuaHBIE  acmeKTBl TakMX  Mep, KOTOpBIE
NpeANPUHAMAINCh Ha MPAKTHKE, OTPAXCHBI B
MIPUBEICHHBIX MPHMepax (BcTaBKa 6).

70. IlpuBeneHHBIE MPUMEPHI MOKA3BIBAIOT: YTOOBI
ydactHe 6b1710 3(PPeKTHBHBIM, 0011eCTBEHHOCTD
J0J2KHA OBITH CIIOCO0OHA MOHATHL MHGoOpManMIo,
a U3 ITOro cjeayeT BBIBOJ, YTO JAOKYMEHTALUSA
JO0JI’KHA MPEOCTABJISITHCA el HAa MOHSITHOM ISt
Hee sI3bIKe, HA YTO YKa3bIBAJIOCH B paszene 2.3.
3T0 MOXeT moTpedoBaTh NepeBoia JOKYMEHTALNH
WIN COOTBETCTBYIOIIUX €€ YacTel, WIN/U pe3roMe
JOKyMEHTallMM HETEXHUYECKOTO XapakTepa. OTo
O3HA4aeT, 4YTO OOLIECTBEHHOCTH 3aTparuBacMOu
CropoHsl u 00IIIeCTBEHHOCTH CropoHsl
MIPOHCXOXKACHUS JOJDKHA MIPEIOCTABIIATHCS
OJIMHAKOBasi HH(OPMAIHsL.

71. 3aunrtepecoBanHbIM CTOpOHAM MNpeanararoTCs
CIEAyIOUIe PEKOMEHTAINH:

a) CropoHa NMPOMCXOXKICHUS MOJDKHA HECTH
OTBETCTBEHHOCTh 3a TiepeBox (Ha  s3BIK(M)
3arparuBaeMbix CTOpPOH) BCEH JIOKyMEHTAIlWH,
KOTOpasl paclpoCTPaHIETCSI B paMKax IMPOLELYphI
TpancrpannyHoit  OBOC mpu  obecrnieueHUH
uH(popManmeil ¥ pu MpruemMe 3aMevYaHuii;

b) ecmu CropoHna MIPOUCXOKICHUS
pacrpoctpaHsieT HHPOpPMAINHUIO, TO OHA JIOJDKHA 3TO
Jenatb B COTPYJHHYECTBE C 3aTparMBaeMoi
CropoHnoit 1581078 B COOTBETCTBUU c
JIOTOBOPEHHOCTAMHU c 3TOM CropoHoii;
3arparnBaeMble CTOPOHBI MOTYT NPHHATH PEIICHNE
00 opraHm3amMK pPACHpPOCTpaHEHUs HH(opMAaIH
yepe3 KOHKPETHBIE OpraHbl WM Ha3HAYCHHBIC
OpraHM3aIiy; 3auHTepecoBaHHbIE CTOPOHBI MOTYT
pacrpocTpaHsITh uHpopmanuio cpenu
OOILECTBEHHOCTH  4Yepe3  CpelICTBa  MacCOBOM
uH(popMaLuH, 10 dJIEKTPOHHOM MOYTE, C TOMOLIBIO

ceTH WnTtepner, myTeM MIPOBEACHUS
00IIECTBEHHBIX CITyIIaHuH " JIpYTHUMHU
TIPUTOTHBIMH CIIOCO0AMH;

c) Cropona MIPOHUCXOKACHUS u

3arparuBaemasi ~ CTOpOHa  JIOJDKHA — TPUHATH
OpraHM3al[MOHHBIE Mepbl AJsi cOopa 3aMedaHuii
0oOIIeCTBEHHOCTH W HampaBieHus ux CTopoHe
MPOUCXOXKICHUS; MOYKET MOTPEOOBATHCS MEPEBOJ
3aMEYaHUN  OOLICCTBEHHOCTH, C TEM  4YTOOBI
KOMIIETEHTHbIH opraH CTOpOHBI MPOUCXOXKICHUS
MOT HX TOHSIT;

d) ecmm BO3HHKAET npoOiema
¢uHaHCHpoBaHUS ~ pacxogoB, To  CropoHa
MIPOMCXOKACHHS, BO3MOXKHO, OyJIeT B COCTOSIHUH
MOKPBITh 3TH PACXO/BI M3 PA3IHYHBIX HCTOYHHKOB,
HaIpuMep ¢ HOMOIIBI0 HHULIUATOPA IeITSIBHOCTH.

72. CrmemyeT  HACTOATENIFHO  PEKOMEH/IOBATh,
9TOOBI B TEX CIydasX, Koraga OOIIeCTBEHHOCTH
3arparuBaeMoii ~ CTOpPOHBI ~ HAmpaBIIeT  CBOH
3aMCcYaHUus 580050 BO3paAXXCHUA KOMIICTCHTHOMY
oprany CTOpPOHBI TPOUCXOXACHUSA, OHA TaKKe
HampasnJisdjia Obl KONHHU JTHUX 3aMe€YaHuil WIn
BO3paKCHUH KOMITETEHTHOMY opraHy
3arparuBaeMoil CTOpOHBI.  DJTa peKOMeHAAlus
¢dopmynupyercss  notomy, uto  CTopoHamu
KonBenmmn SIBIISTEOTCS roCyIapcTBa, a
OTBETCTBCHHBIMH 32 BBIIIOJHEHHE IPOIEIYPHI
TpancrpannuHoii OBOC sBISIOTCSI KOMIETEHTHBIE
OpraHbl CTopoHEI TIPOUCXOKACHUS "
3aTparuBaemMou CTOpOHBI. [TosTomy
KOMITeTeHTHBIE opranbl 00enx CtopoH - CTOPOHBI
MPOUCXOXKACHUS W 3arparuBaeMoil CTOpOHHI -
JIOJDKHBI UMETh BCIO MH(OPMAINIO, Kacarollylocs
9TOM mporenypbl (BKIOYAs 3aMEUaHUS WM
BO3paXEHHsI  OOLIECTBEHHOCTH  3aTparuBaeMoi
CTOpOHBI).

73. Cnenyer orMmeTuth, uTOo KoOHBEHUMS
BO3JIaraet Ha Cropony TIPOUCXOKACHUS
OTBETCTBEHHOCTb 3a IMPEICTABICHHE MAaTepHAlIOB

mo OBOC 3arparmBaemoii Cropone.  Moryt
BO3HUKHYTh Takue cuTyauuu, korma Cropona
IIPOUCXOKIACHUA IoJIy4acT OTBCT oT

3arparuBaeMoii CTOPOHBI, HO HE 3HACT, OTPAKEHO
JIN B OTBETEC MHCHHUEC O6I].[eCTBeHHOCTI/I
3arparuBaeMoii  CTOPOHBI. Ho  Cropone
MPOUCXOXKACHUS BCE PAaBHO  PEKOMEHAYCTCS
MOJIICPKABATh TECHBIA KOHTAKT C 3aTparHBacMOM
CTOpoHO#, Tak Kak OHA 3aWHTEpPECOBaHA B TOM,
9TOOBI y4yacTHe OOIIECTBEHHOCTH HMEIO0 MECTO.
D10 BbITEKAeT U3 craTh 3.8 KoHBeHIUM, KOTOpast
OIHO3HAYHO  BO3JIAaTaeT  OTBETCTBEHHOCTh  3a
obecrieueHne  y4acTusi  OOIIECTBEHHOCTH  Ha
3anHTepecoBaHHble CropoHbl, T.e. Ha CTOpoHy
MIPOUCXOXKACHHUS U 3aTparuBacMyto CTOpOHY.

2.6 PACIPOCTPAHEHHUE
NTOKYMEHTAIIMH 11O OBOC U
IPEJICTABJIEHUE 3AMEUAHUM
OBIECTBEHHOCTH
3ATPATUBAEMOM CTOPOHBI

74. KonBeHnus ycraHaBiuBaeT (cTaths 4.2), 4To:

» CropoHa MPOUCXOKACHUS MPEAOCTABISCT
3aTparuBaeMoi Cropone
COOTBETCTBYIOIINM obpazom qyepes
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COBMECTHBI  OpraH, €ClIdi  TaKOBOM b) mnpencrasieHue 3aMEYaHui
CYIIECTBYeT, ToKyMeHTauo 00 OBOC; KOMIIETEHTHOMY oprany CropoHsl
MIPOMCXOKACHHUS JINOO HEIOCPEICTBEHHO,

» 3auntepecoBanHbie Croponsl (CTopoHa mbo, Korza STO  HEOOXOAMMO, Hepes
IIPOUCXOXKICHHUS u 3aTparuBaemast CTOpOoHY MPOUCXOXKICHHSA, B PasyMHbIC
CTopoHa) 0GeCIeYHBAIOT: CPOKM [JO TPHHATHS OKOHYATEIHHOTO
pELIeHNs] OTHOCHTENIFHO —IUIAaHHPYEMO

a) pacHpocTpaHEHHE NOKyMEHTaluu 00 ACATCILHOCTH.

OBOC cpenu opraHoB U 0OIIECTBEHHOCTH
3arparuBaemMoii CTOpOHBI B palioHax,
KOTOpBIE, 1O BCEH BEPOATHOCTH, OYIyT
HOABEPTHYTHI BO3ACHCTBUIO, U

75. 2TO rOBOPUT O TOM, HTO:

» CropoHa MPOUCXOKACHHS JIOJDKHA
HampaBuTh JAoKyMeHTanuio no OBOC
3arparuBaeMoil CTOpoHE U MOIY4HTH
3aMevyaHus;

BceraBka 6: 3aI/IHTepeCOBaHHLIe CTOpOHbI HECYT COBMECTHYH OTBETCTBEHHOCTHL 3a Y4acTue

>

o0mecTBeHHOCTH 3aTparuBaeMoii Ctoponsl B TpaHcrpann4yHoii OBOC u 10/kHBI 1018
3TOro padoTraTh BMecTe

Omneparop (oAMH W3 WHUIMATOPOB IIPOEKTA, SBIAIOMIMICS TpPaHCHAIMOHAJIBHOM KOpIoparmeil)
MeXITyHapoaHOTo HedrenpoBoaa baky - Towmmcn - [Ixeitxan (AzepOaiimkan - ['py3us - Typrus, npumep
1) mpennpuHST paBHOLEHHBIE MEpHI ISl OpraHU3alWM ydacTusl OOLIECTBEHHOCTH B TPaHCTPAaHWYHON
mporenype OBOC Bo Bcex 3anHTEpecoBaHHBIX CTOpPOHAX IMyTeM:

. “H(OPMHUPOBaAHMSI 00IIECTBEHHOCTH 0 Havdae mpoueayps OBOC;
. MOMEIeHUS 00BSIBICHUI B MECTHBIX, PAHOHHBIX M HAIIMOHAIIBHBIX ra3erax;
. nH(pOPMHUPOBaHHS OOLIECTBEHHOCTH MO TTOYTE, TEIEBUACHHUIO U PaJIHo;

L4 YCTaHOBJICHHA CTCHAOB BAOJIb TPACCHI He(l)TerOBO[[a;

. OpraHM3aliK OOIECTBEHHBIX CIYIIaHUI U BCTPEY C HHULIUATOPOM;
. W3aHKs U pacipocTpaHeHus OykieroB ¢ nHpopmanueit no OBOC;
° OpraHu3aiy oKoyio 30 MyHKTOB CBS3U C OOIIECTBEHHOCTBIO BIOJb TPACCHl HEPTEMPOBOIA.

Wunmmatop crpoutenscTBa aroMmHoi crannuu "JloBuuca 3" (wactHas pupma n3 Ounnsaanu, npumep S5)
mepeBes, OMyOJMKOBal W HampaBwi 3aTparuBaeMoil CropoHe (kommeTeHTHOMY oprany u HIIO,
OTBETCTBCHHOW 3a OpPTraHM3aIlMI0 ydacTus oOmecTBeHHOCTH B TpaHcrpanmgHod OBOC) takoit oO0beM
MatepuasioB mo OBOC (6ykineroB) Ha s3pike 3aTparumBaeMoid CTOPOHBI (PYCCKOM), KOTOPBIA OBLT
3aIpOoLIEH.

Wuunuarop aHOyrnyOuTenbHbIX pabor B mnponuBe Jla-Manm (wactHas ¢upma u3 CoeanHEHHOTro
KoponesctBa, mpumep 10) mepeBen Martepuansi OBOC Ha s3bIkM Bcex 3arparuBaeMbix CTOpoH
(ronnaHACcKuM, AaTCKUH, HEMeNKHHd M (paHIy3CcKuil) u ucTpaTwi i 3Tod nenu okono 80 000 mosu.
CIIIA.

Croponsl (bonrapus m PymbIHMSI) coBMecTHOro mpoekTa - Mocra 4depe3 peky /JyHail (mpumep 2) -
OpPTaHM30BaJIM CIICIMAIBHBIE TOIPA3JeICHUs JUIS pealn3alid MpPOeKTa, B TOM 4YHCie s paboTel ¢
obmecTBeHHOCTRIO 00enx CTOopoH (IIepeBOA MarepuanoB Ha S3bIKM 3auHTepecoBaHHBIX CTOpOH,
opraHu3anysi OOIIECTBEHHBIX CIyIIaHWH ¥ WHOOPMHPOBAHHWE, TNpPHEM 3aMEYaHWH M BO3PAKECHHUN
OOIIECTBEHHOCTH ).

Cropona mpoucxoxzacHus (OUHISHONA) TpHUTIacuia OOMECTBEHHOCTh 3aTparmBaeMoir CTOPOHBI
(IlIBenns) yaacTBOBATH B OOMIECTBEHHBIX CIIYIIAHUAX MO IUIAHUPYEMOH IesITeNbHOCTH (TIpuMep 6).

OOBIYHO WHHUIMATOP MCATEIBHOCTH M3 CTOPOHBI MPOUCXOKIACHUS (PUHAHCHPYET PacXoibl Ha MEPEBOI
marepuasioB mo OBOC u ux uzganue (4acTo B BHIe OYKIETOB) Al OOLIECTBEHHOCTH 3aTparuBaeMoi
CropoHsI (BcTaBKa 4).
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» CropoHa MIPOUCXOIKIACHUS 0OBIYHO
JOJDKHa  HECTH  OTBETCTBEHHOCTh  3a
nepeBos jpokyMeHTtanuun 1o OBOC,

3aMeYaHul, MOJYyYEHHBIX oT
3aTparuBaeMoil CTOpOHBI, a Takxke Bcel
JOKYMEHTAIHH, KOTOPYIO

3aUHTCPCCOBAHHBIC CTOpOHLI HapaBJIAIOT

Ipyr JOpyry BO BpeMs IPOLELYpEI
TparncrpaanyHoit OBOC,;

> CTOpOHa MPOUCXOKACHUA u
3aTparuBacMas CTOpOHa JOJIDKHBI
OIPCACIINTD MCXaHU3MbI

pacipocTpaHeHHs] ~ JOKyMEHTAllMH 110
OBOC cpenu opraHoB U 0OIIECTBEHHOCTH
3arparuBaemMoii CTOpoHBI B palioHax,
KOTOpBIE, N0 BCEH BEPOSITHOCTH, OymyT

MIOABEPTHYThI BO3JICHCTBHUIO,
pacnpocTpaHUTh 3Ty  JOKYMEHTAIHIO,
cobpath 3aMeuaHust o 3TOM

JOKYMEHTallul U HampaBuTh X CTOpoHE
MIPOUCXOXKACHUS WU €€ KOMIETEHTHOMY
Oprasy.

76. Takue o4eHb Ba)KHBIC NMPAKTHYECKHUE ACTICKTHI
ydqacTus OOIIECTBEHHOCTH B  TpPaHCTPaHUYHOM
OBOC, kak (puHAHCHPOBAHUC U MEPEBOJ, a TAKKE
BONPOCHl ~ MX  NPaKTUYECKOM  peanuzaiui,
paccMaTpuBarOTCs B pasgene 2.3  HacTOSIIEro
PYKOBOJICTBA. Bo3noxkenue  ¢unaHcoBoit
OTBETCTBEHHOCTH W O0S3aHHOCTH IO NEPeBOIY
nokymenrtauuu 06 OBOC na  Cropony
NMPOMCXOKIEHHUs SIBJIsIeTCSl MPUMePOM XOpollei
NPaKTUKH, HO He TpedoBaHueM KonBeHuuu.
OpnHaxko aHaNu3 MOTy4EHHBIX MPUMEPOB
ITOKa3bIBACT, 4qTo 9TOT IIPUHIUATT IMHUPOKO
MOAACPIKMUBACTCA HUHUIMATOpAMU  ACATCIBHOCTU
(BctaBka 4) u MoxeT ObITh TpeboBaHHEM
HaIlMOHAJIBHOTO  3aKoHoxaTenscTBa o OBOC
(manpumep, B PUHISHINN).

77. Ons  opraHm3auuu 3(QQEKTUBHOTO y4yacTH
obmecTBeHHOCTH B TpaHcrpanuanoir OBOC
MOXXHO  pPEKOMEHJOBaTh  pa3JIMdHBIC  METOIBI
WH(POPMHUPOBAHUS 0OIIeCTBEHHOCTH,
pactipocTpanenuss gokymeHtannd 1o OBOC u
npreMa 3aMedaHui OOIIEeCTBEHHOCTH (BCTaBKa 7).
OTU peKoMeHaIuu ObUTM pa3paboTaHbl HA OCHOBE
aHanmu3a HajJIeKalled TMPaKkTHKH [PUMEHEHHS
KonBenmmu (cMm. mpumepsl, Ilpunoxenune 2) u
HEKOTOPBIX JSKCHEPTHBIX OLEHOK. CoBEpIIeHHO
SICHO, 4TO 3((PEeKTHBHOCTD, MPEUMYIIECTBA H/WIN
HEOCTaTKA KaKIAOTO METOo/la WM COYeTaHWH
METO/IOB 3aBUCST OT OOCTOSTEIHCTB KOHKPETHBIX
TIPOEKTOB.

78. IlockombKy KonBenmus KacaeTcst
B3aWMOOTHOILICHHH MEXTY Croponamu
(T.e. TOCynmapcTBamMu), B HEHl He uU3Iaraercs

npakThyeckas MHOOpPMaLUs O MPOIECcce ydacTus
00IIECTBEHHOCTH, HEOOXoaUMas IJisg 00€CIEUeHHs
ero a(dexkruBHoctu. Hexortopsie CTOPOHBI MOTYT
UMETh HalMOHAIBHBIE 3aKOHBI,  CoJepKaline
TpeOoBaHMSI K Takoii WHQoOpManuu, KOTOpHIE B
HEKOTOPBIX  CiIydasx B3AThl u3  Opxycckoit
kouBeHuun wiu w3 Hupextusel EC mo OBOC.
Bo BcTaBke 8 cHauana mepeymncisioTcs TpeOOBaHUSA
KoHBeHIIMM K COAEPKAHWIO NOKyMEHTAIMH TI0
OBOC, a 3areM wW3maraloTcs pPEKOMEHJAINH,
W3BJICUCHHBIE U3 HOPMATUBHBIX akTOB Poccuiickoii
Qeneparmn 1 CoemgunenHoro  KoponescTsa.
Creyetr OTMETHUTD, YTO OCTYI K IOKyMEHTaM, T.€.
BO3MOXKHOCTh M3y4aTh JokyMmeHramuio mo OBOC u
JienaTh 3alKcu - JTOJDKeH OBbITh OecIUIaTHBIM. JTO
00513aTENBbCTBO MOXKET OBITH BBINOJHEHO ITyTEM
BBIJICTICHUS y1oOHOTO MIOMEIICHUS ULt
O3HAKOMJICHUS ¢ MH(pOpMAIel B pa3yMHbIEC Yachl,
TZIle OHA MOTjia OBl XpPaHWUTHCS B YAOOHOW (hopme.
UYro Kacaercs Konui W JPYrux
(hOTOKONIMPOBATIBHBIX YCIYT, TO COOTBETCTBYIOIIUH
OpraH MOXXET YCTaHOBUTb pa3yMHbIC Tapudsl,
oTBewaromue  oOmel  3amade  obecneueHH
3¢ (GEKTHBHOTO YIacTHs OOMICCTBEHHOCTH.

2.7 OKOHYATEJIbBHOE PEHIEHUE
N PE3YJBbTATHI YYACTUA
OBIIECTBEHHOCTHU

79. KonBeHuust ycraHaBiuBaer (ctarbs 6.1), uro
CropoHbI 00ecIeunBaoT, YT00B B OKOHYATEIILHOM
pELICHNH 10 TUIAHWPYEMOW AEATEeNbHOCTH ObLIN
JIOJDKHBIM 00pa3oM YUTEHBI:

a) pe3yIbTaTHI OBOC, BKJTIOYAS
nmokxymenTaruio 06 OBOC,

b) 3amewaHus 1O O3TOM TOKYMEHTAlLlUH,
MTOJTyYCHHBIE B COOTBETCTBUH C IIYHKTOM 8§ cTaThu 3
U IMyHKTOM 2 cTaThu 4, U

C) HUTOI'H KOHCYHLT&HHﬁ, YKa3aHHBIX B CTAaTbE

80. 3ameuaHus, NOJIYYEHHBIE B COOTBETCTBUHU CO
cratbei 3.8, JOJDKHBI BKIIOYATH JIFOOBIE 3aMEYaHMs
WM BO3PAXKEHHUs OOIIECTBEHHOCTH 3aTParuBaeMoO
CTOpoHBI TO  IUTAHUPYEMOIl  JEATENEHOCTH.
3amedaHusi, TONyYeHHbIE B COOTBETCTBUU CO
craTtheld 4.2, JOJDKHBI BKIIOUATH JIIOOBIE 3aMEUaHus
00111eCTBEHHOCTH 3aTparuBaeMoil CropoHbI
OTHOCHUTENBHO JokyMeHTaruu nmo OBOC.

3ameuaHuss WIA BO3PaXKEHUS OOIIECTBEHHOCTH
3arparuBaeMoil  CTOpPOHBI MO  IUIAHUPYEMOI
JIeATeNbHOCTH M 1Mo JokymeHtauun no OBOC,
SIBILTFOIIAECS] PE3yIbTATOM KOHCYIBTALUH, CICAYET
VYATBIBATE B  OKOHYATEIHHOM pCIICHUH 10
IUTAHUPYEMOH I TCITBHOCTH.
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81. D10 mosokeHHe peasn3yercss Ha MpaKTHUKe
Pa3IMuHBIMH Y TSIMH.

82. B AsepOaiimkane u ['py3un oOriecTBeHHOCTh
Obuta WHpOpPMHpPOBaHA 00 3TOM HHHUIIMATOPOM
JeATEIIPHOCTH M KOMIIETEHTHBIMH OpraHaMH 3THX
ctpaH (mpumep 1). B ciywae mocra uepe3 JyHaii
(mpumep 3) MUHHCTEPCTBO O BOMPOCAM OXPAHBI
OKpyXarouel cpenpl M BOAHOIO  XO3sMCTBA
Bonrapum  (KOMOETEHTHBI oOpraH OIHOH U3
3auHTepecoBaHHBIX CTOPOH) OTPa3UIIO pe3yJIbTATHI
KOHCYJIbTAIIMH C OOIIECTBEHHOCTHIO B PEIICHUH IO

ObUIO TMEPEeBEICHO HAa AHIJIMHCKUN S3bIK W
HaIIpaBJICHO PYMBIHCKOM CTOpOHE 4epe3 ['pymiel
10 pealu3aluu U YIPABICHUIO IPOEKTOM, KOTOPBIE
ObUTM CO37aHBl B paMKaxX aJIMHUHHCTPAaTHBHBIX
CTPYKTYP KOMIIETCHTHBIX OpraHoB ooenx CTOpoH.

84. B COOTBETCTBUH C HaIlMOHAJIbHBEIM
3akoHomarenbctBoM  Dumimsgammu 06 OBOC
KOOpAWHAIIMOHHBII OpraH JOJDKeH BKJIIOYUTH
pe3toMe  MHEHUH  OOIIECTBEHHOCTH B  CBOE
3akmoueHre no mporpamme OBOC u otuety 1o
OBOC (mpumep 6). OxoHYaTeIbHOE pEUICHHE
MPUHUMACTCS OTICNILHO B 00Jiee MO3IHHE CPOKH B

npeasaputensHoit OBOC.

83. Uudpopmamms o pemenun no OBOC Obuia
omyOJIMKOBaHA B  HAIMOHAIBHOW  OOJITrapcKoit
ra3ere, ¥ KOMUU ObUIM HAMpPABICHBI WHUIHATOPY
JeATENbHOCTA (MHHHUCTEPCTBY TPAHCIIOPTA U CBSA3U
Bonrapun),  MECTHOMY  MYHUIMOATUTETY U
3aWHTEPECOBAaHHBIM OpraHaM BJacTH. Perenue

COOTBETCTBUM C JPYTUMH 3aKOHOJATEIbHBIMU
aKTaMH, B KOTOpPBIX MpPEIYCMOTPEH MOPSAI0K
oOHapogoBaHUs OKOHYATeIbHOTO peleHus.
OxoHYaTeNbHOE  peIIeHHE OOBSIBISIET  Opra,
BBIAAIOIIMK paspemieHus. KoMmeTeHTHbIH opran
HampaBisIeT OKOHYATENbHOE pEIICHHE B IYHKT
cBsi3u DOUHIAHIUM, KOTOPBIA 3aTeM IMEpPECHUIAET
€ro MyHKTY CBA3H 3aTparuaeMoil CTOpOHBI.

BeraBka 7: MeTtoasl, ucnoab3yemsle 411 3¢ PexTuBHOr0o nHpopMupoBanus odmecrseHnoctu (I),
pacnpocTpaHeHusi AokyMeHTanmn 1o OBOC (D) wu npuema 3amMevyaHHid
odmecTtBeHHocTH (R) (MeTOABI OBLIM PAHKMPOBAHBI € IOMOIIbIO IKCIEPTHBIX OLIEHOK

C Y4€TOM COOTHOIICHUS MEKAY 3q)(l)eKTI/IBHOCTI)IO u pacxouaMn)

pa3paboTka BeOcaiiToB wim BeOcTpanuil B cetu VHTepHET mns pasmerneHus uHpopmanuu o6 OBOC ¢
MPE/UIOKCHUSIMA 00 yYacTHH OOMICCTBEHHOCTH U HCIOJB3YEMBIX JUIA TOJNyYCHHs 3aMEYaHHi OT
odmectBenHocty (I, D, R);

pacnpoctpanenne nHpopMarmm 060 OBOC u momydeHHe OTBETOB OT OOIMIECTBEHHOCTH MO 3JCKTPOHHOM
moure (I, D, R);

YBEIOMJICHHE IO TI0YTe 3auHTepecoBaHHbIX CTOPOH B pailoHaX, KOTOpBIE, MO BCEW BEPOSITHOCTH, OYAYT
MOJIBEPTHYTHl BO3ICHCTBUIO (COOCTBeHHWKH, oOmecTBeHHOCTh, HIIO), a Taxke HAIMOHANBHBIX U
MexayHapoasaeix HITO ¢ HampaBieHneM UM pOCchOBI OTBETUTH Ha mpriiaraemMsiii BornpocHuk (I, D, R);

OpraHu3alisl MyHKTOB CBSI3H C OOMICCTBEHHOCTHIO BHYTPH M BOKDPYT TEPPUTOPUH OCYIIECCTBICHUS
IJIAaHUPYEMOH AESITENFHOCTU U 30HBI €€ Bo3MokHOTro Bo3aencTus (I, D, R);

Opranuzanus 06HI€CTBGHHI)IX CJ'IyHIaHI/Iﬁ n BCTpEY 06IlIeCTBeHHOCTI/I C OpE€ACTaBUTCIIAMU HHUIIKMATOpA
ACATCIIBHOCTH U OPraHOB BJIACTH U IMOATOTOBKA OTYETOB 00 31X BCTpEUax (I, D, R),

W3ZaHUEe W pacHpocTpaHeHHe OyKJIeTOB W JApPYruX MartepuanoB c wuHpopmamuedr o0 OBOC,
COIIPOBOXKIAEMBIX IPOCKO0I OTBETUTH Ha NpuitaraeMelid BonpocHuk (I, D, R);

pa3mMereHre 0ObABICHUH B MECTHBIX, pallOHHBIX M HanmoHanbHBIX raserax (I) u (I, R) B ToM ciryuae, ecnu
JI0 3TOTO OBIIa BBICKa3aHa MPOCh0a O TOM, YTOOBI OOIECTBEHHOCTH MPUCIIalia CBOU OTKIINKH;

nHpopMmupoBanue o TenesuaeHuto U paguo (I) m (I, R) B Tom ciydae, ecnu 1o 3Toro OblTa BRICKa3aHA
mpock0a 0 TOM, YTOOBI OOIIECTBEHHOCTH MPHCIIalia CBOM OTKIIUKH;

YCTaHOBJICHHE CTEHIOB BHYTPU M BOKPYI TEPPUTOPHU OCYIIECTBICHHUS IUIAHUPYEMOH NEeSTeNbHOCTH U
30HBI ee Bo3moxHoro Bozneiictus (I) u (I, R) B ToM cimyuae, ecnu 10 3Toro Oblia BhICKa3aHa Impock0a o
TOM, ‘-ITO6BI O6L[IGCTBCHHOCTB Impuciiajia CBOU OTKIIMKH.

Haubonee BdeJQKmMSHbZM Modcem Oblmb couemaHue >3Mux Memodoe, 8 3A8UCUMOCMU OM 00CMOSAMENbCME
KOHKpPpEemHno2o npoexkma.
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BceraBka 8: Copep:xxanue  gokymeHTanum 060 OBOC u  pexkoMeHIAMH  OTHOCHTEJIBHO
uHpopmanum, KOTOpPYIO ciaeayer NPeIOCTABJISATD 001 eCTBEHHOCTH A
opranu3anuu ee 3pGpeKTHBHOrO y4acTHsI

Conep:xkanue paoxkymentauuu o0 OBOC, koropylo cieayer MNpeloCTABJSATH O00IECTBEHHOCTH B
coorBercTBUU ¢ KonBenumneii (lo6aBienne II):

a) OIIMCaHUEC HHaHpreMOﬁ JCATCIBbHOCTHU U €€ LICIIN,

b) ommcanme, mnpM HEOOXOAMMOCTH, pa3yMHBIX aJbTEpHATHUB (HAIpUMEp, TeorpadMueckoro WiH
TEXHOJIOTHYECKOTO XapaKTepa) INIAHUPYEMOH AEATEIPHOCTH, B TOM YHCJIC BAPHAHTA OTKa3a OT AEATECIBHOCTH;

C) ONHCaHWE TEX BJIEMEHTOB OKPYXKAaIOIIEH Cpensl, KOTOPHIE, BEPOSTHO, OyAyT CYIIECTBEHHO 3aTPOHYTHI
IUIAaHUPYEMOH AEATETBHOCTBIO WM €€ aIbTEPHATUBHBIMH BapUaHTaMH;

d) onucaHue BO3MOXHBIX BHIOB BO3JCHCTBHS Ha OKPYXKAIOIIYIO Cpely IUIaHHPYEMOMl NEesTENbHOCTH U ee
aIbTEpPHATUBHBIX BAPUAHTOB U OIIEHKA UX MacIITa0OB;

e) OIMMCAaHUE TMPCAOXPAHUTCIBHBIX MEp, HAIpPaBJICHHBIX Ha TO, ‘ITO6I)I CBECTM K MUHUMYMY BpPEAHOC
BO3JICHCTBIE Ha OKPYXKAIOIIYIO CPEay;

f)  KOHKpeTHOe yKazaHHE Ha METOJbI IIPOTHO3MPOBAHUS U JISKAIMe B UX OCHOBE MCXOJHBIE MOJIOXKEHHUS, a
TaK)Ke COOTBETCTBYIOIIHE HCIIOIb3YEMbIE JaHHBIE 00 OKpY>Karollel cpere;

g) BBIIBIICHHE NPOOETOB B 3HAHHUAX M HEONPEICICHHOCTEH, KOTOphIe OBUIM OOHAPY)KEHBI NPH ITOATOTOBKE
TpeOyeMoii HHPOPMALINH;

h) npu H606XO,I[I/IMOCTI/I, KpaTKOC COACPIKAHUC IIPOrpaMM MOHUTOPHUHIA W YIIPABJICHUA M BCCX IIJIAHOB
TIOCJICTIPOEKTHOT'O aHAJIN3a, N

1)  pe3loMe HEeTeXHHYECKOro Xapakrepa, MpH HEOOXOJMMOCTH, C HCIOJIb30BAaHUEM BHU3YaJbHBIX CPEICTB
MPEICTaBICHHS MAaTEPHATIOB (KapT, TpaUKOB U T.11.).

IIpakTuyeckasi HHpopManus 1Js1 opraHuzanum 3¢gp¢PeKTHBHOI0 y4acTus 0011eCTBEHHOCTH:
j) HaMMEHOBAaHWE U aJpec UHUIHATOPA JESTEIbHOCTH;

k) HamMmMeHOBaHWE M aJgpec KOMIETEHTHOTO OpraHa, KOTOpBIH OyAeT NMPHHUMAThH PEIICHHE IO IIaHUPyEeMOH
JIeSITEIBHOCTY;

1)  MecTomonoXeHue OCYIIECTBICHUS IIAHUPYEMOU AESTEIIEHOCTH;
m) anpec B CTOpoHE MPOUCXOKACHUS U 3aTparuBacMoit CTOpoHe, TIe MOKHO 03HAKOMHUTHCS C TOKYMEHTALUEH
no OBOC, kacaromelics IIIaHUPYEMOM AESITENbHOCTH, M MOCIEAHSS Aara, KOorja 3TO O3HAKOMJIEHHUE elle

BO3MOXHO;,

n) wuHbOpMAIHA O TOM, IOCTYIHH I Komuu gokymeHTannu mo OBOC, Bximodast pe3foMe HETEXHHYECKOTO
XapakTepa, U eCIIH Aa, TO SBJIAIOTCS JIM OHU OSCIUTATHBIMH;

0) IpH B3UMaHWH IUIATHI - pa3Mep IUIaThI;

p) ampec, N0 KOTOPOMY JOJDKHBI HANPABJIATHCS 3aMEYaHUs WM BO3PAKEHHsS MO IJIAHUPYEMOH JeITebHOCTH
w/unu gokymenrauuu no OBOC;

q) Jara 3aBeplICHUs MpHeMa TaKUX 3aMEYaHH.
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85. B COOTBETCTBUU c HallMOHAJIbHBIM
3aKoHoJaTenbcTBOM Mrtamuu u Xopsatuu (Ipumep
8) MHUIMATOp AEATEIBHOCTH 00s53aH 03HAKOMHTH C
pemieHneM OOIIECTBEHHOCTh CBOEH COOCTBEHHOU
CTPAaHBIL.

86. B Coemunernnom KopomesctBe (mpumep 10)
mponeaypa CHENUaTbHO  BBIPAOOTaHAa  TaKUM
o0Opa3oMm, dYTOOBI OOECIEeYHTh y4YeT MHCEHHIA,
BBICKa3aHHBIX 00IIIECTBEHHOCTBIO.
3akononatenscTBo CoenuaenHoro KoponeBcTaa mo
OBOC Tpebyer OT KOMIIETEHTHOTO OpraHa
OMyOJMKOBAHUS PEIICHUIH ¢ yKa3aHHEM TOrO, YTO
NOpyU TOPUHATHM pElIeHns BO BHHUMaHWE Oblia
NpUHATa HHPOPMAILHKS IKOJIOTHYECKOTO XapakTepa.
[Ipn osToM B MHOPOPMAIMIO BKOJIOTHYECKOTO
Xapakrepa BKJTIOYAIOTCS coo0paxeHHs
OOIIECTBEHHOCTH. Wunnmarop neaTenbHOCTH
TOTOBUT PE3IOME BCEX IOJyYCHHBIX 3aMEYaHHH U
MaTepHaioB  JIOOBIX U3 MPOBOANBIIUXCS
JUCKYCCUM C LENBI0 CHATHSA OIIACEHHH, KOTODBIE
MOTJIM BO3HHKHYTh. IIpm HEOOXOIMMOCTH TaKxke
TOTOBUTCA NOIOJHEHHUE K OKOJIOI'MYECKOMY OTUETY.
Komnuu 3THX JHOKYMEHTOB pacChUIAIOTCS BCEM TEM,

KTO BBICKa3aJI CBOM 3aMEYaHMs B TEUCHHE 6 Hellelb,
BBIJICJICHHBIX Ha MPEACTAaBICHUE 3aMEuaHud I10
9TUM JokyMeHTaM.  OKOHYareJlbHOE pelIeHue
JIOJDKHO OBITH TIPEJICTABIEHO OpraHaM BIJIACTH
3atparuBacMblx CTOpPOH B  COOTBETCTBHH C
TpeOOBaHMSAMH CTaThbH 9 M3MEHEHHOH JIMpEeKTHBBI
EC no OBOC wu nynkrom 2 ctatbl 6 KoHBEHIIMH.
87. B pemennu 1I/1 BTOporo coemanus CTopoH
KonBernnnn ("ABycTOpOoHHEE W MHOTOCTOpPOHHEE
COTPYIHHYECTBO") cozmepKanach peKOMEHIANHs, B
COOTBETCTBUM C KOTOPOH, €CIIM  OTHENIbHBIM
(3aTparuBaeMbIM) JUIAaM 3aTparuBaeMoil CTOpOHBI
MpPEeJOCTaBIAeTC  MpaBO  Ha  o0XKaJoBaHHE
peuieHus, TO MOXeET oTpedoBaThCs
JIOTIOJTHUTEIbHAS uHpopmanms 00 9TUX
BO3MOXKHOCTSIX, M €€ MOKHO BKJIIOYATh, HallpuMmep,
B CIEIUAIBbHYI0O HH(POPMANMOHHYIO OpoIopy
(ECE/MP.EIA/4, mynkt 68). B PykoBoactee mo
MpaKkTHYeCKOMy IpuMeHeHnto KouBeHmmm Ocro
(mpunoxkenne k pemenuto [11/4) pexomenmyercs,
9TOoOBI  WHpOpPMAIMS O TakOM TMpaBe Ha
o0)XaloBaHHE BKJIIOYATAaCh B IPHIOKECHHE K
peIIeHHIo.



3. PEKOMEH/IAIIHH OTHOCHTEJ/IBHO
IIOBBIIINEHUA DOPEKTHBHOCTH YHACTHA
OBIIIECTBEHHOCTH B TPAHCIPAHUHYHOH

0OBOC

88. AHanu3 npuBeIEHHBIX IPUMEPOB MOKa3all, YTO
CYIIECTBYET  HECKOJIBKO  aclleKTOB  y4JacTHs
obmecTBeHHOCTH B TpaHcrpanmyHoir OBOC,
KoTopele B KOHBEHIIMM HENOCPEACTBEHHO HE
XapaKTepU3ylTCs,, HO KOTOPbIE MOTYT IIOBBICHTH
3¢ (GEKTUBHOCTh yYacTHsI OOIIECTBEHHOCTH B 3TOM
npoLeaype.

3.1 IPEJABAPUTEJIbBHAS PABOTA C
IHNOTEHIHUAJIBHBIMUA
YYACTHUKAMMU

89. IIpoekThl, OKa3blBAIOIIME TPAHCTPAHUYHOE
BO3JICHCTBHUE, KaK MPABHIIO, JOKHBI ONPEACIATHCS
B pamkax 3akoHojaTtenbctBa mo OBOC CropoHsl

MIPOUCXOXKICHHS. [NpuHOUIBL  HamJIeXKAIIETO
YIpaBICHUSL TpeOyroT 3¢ exTHBHOTO
PACCMOTpPEHUsI  3asBICHUA W MaKCHMaJbHO
OBICTPOTO  TIPUHATHS  PEIICHUH. OO6BIYHO

CYILIECTBYIOT OTPAaHUYEHUS 110 BPEMEHHU, B TCUCHHE
KOTOPOTO JOJDKHO OBITH NMpHHATO pemeHue. Kak
ciencTBye, mpoueaypsl Tpancrpanuunoit OBOC u
yyacTusi  OOIIECTBEHHOCTH  TaKXe  HMEIOT
OTpaHMYEHHBIH BpeMeHHO# MacmTab.  YToOBI
obecrieunThb MaKCUMAaIIbHO MOJIE3HOE
WCIIONIb30BAaHNE  WMMCIOWIETOCS ~ BPEMEHH U
3¢ (QEKTUBHOCTE  NPOLENYPHl  TPaHCTPAHUYHOMN
OBOC, wmoryt OBITh IIOJIC3HBIMHA CIICIYIOIIHE
MIPEABAPUTEIBHBIE MEPHI HIIH ACHCTBUS:

a) YCTaHOBHUTH 3P (PEKTHUBHBIC B3aNMOCBSI3U C
HAIIMOHAIBHBIMH KOOPIUHAIMOHHBIMU I[EHTPAMH
KouBeHIluM W C TyHKTaMH CBSI3U IS LEJel
YBEIOMJICHHS. B CBOMX CTpaHaX JUiss OOCCHeUcHHS
SCHOTO TIOHUMaHHUS TOTO, KaK WM CIICAyeT
B3aMMOJICHCTBOBAaTh B CIy4ae  IIPOBCICHHS
Tpancrpannunoit OBOC;

b) wuHpOpMHpOBATH MTOTCHINATBHBIX
HMHHLHATOPOB MPOCKTOB C  BO3MOXXHBIMH
TPaHCTPaHUYHBIMH BO3JCHCTBUSIMH 0
HEOOXOAMMOCTH  IIPOBEICHHS  TPaHCTPaHHYHOMN
OBOC ¢ ywactmem  OOIIECTBEHHOCTH B
COOTBETCTBHH C MOJ0XKEeHUIMU KoHBEHIIMY;

C) PpEeKOMEHIO0BaTh MOTCHIMATHHBIM
WHUIMATOpam MIPOEKTOB c BO3MOHBIMU
TPaHCTPAaHUYHBIMU BO3JICHCTBUSIMU

npeaycMarpuBatb B CMETAaX ITHUX  I[POCKTOB

114

JOCTATOYHBIC CPEeNCTBa I (PUHAHCUPOBAHUS MEp
no OOCCIICUCHUIO YydYacTHs OOLICCTBEHHOCTH B
TparcrpanngHoit OBOC;

d) pexomenmoBaTh MTOTCHIINAILHBIM
HHUIMATOpPaM  JESTEIBHOCTH C  BO3MOXHBIMH
TPaHCTPAaHUYHBIMH BO3JCHCTBUSAMH HAXOAWUTHCS B
KOHTAaKTe€ C KOMIIETCHTHBIMU OPraHaMH C CaMoro
Havana npoueaypsl OBOC mns Toro, 4rtoObl OHH
MOTJIM Ha paHHEH CTaauu y3HaTh, TPEOYIOT JIM 3TH
IpOEeKThl NpoBeAeHus TpancrpanuuHoi OBOC c
ydJactuem 0O0IIECTBEHHOCTH 3aTparuBaeMoin
CTOpOHBI;

€) YCTaHOBHTDH 3P (PEKTHBHBIC B3aMMOCBSI3H C
COOTBETCTBYIOIIMIMH OpPTaHAMH, yYacTBYIOLIMMH B

mporenypax —TpaHcrpanngoii OBOC B wux
COOCTBEHHBIX CTpPaHax;
f) nomsare, kakme HIIO wu  rpynme

0OIIIECTBEHHOCTH MOTYT OBITH 3aMHTEPECOBAaHBI B
ydactuu B TpaHcrpannyHoit OBOC u umers mus
3TOTO COOTBETCTBYIOIINE HABBIKH; YCTaHOBHUTH
KOHTAaKTHl (TTOCPEJCTBOM BJIEKTPOHHOH IIOYTHI,
(haKCUMIITBHON CBS3M, TeledOHA U T.J.) C ITHMH
HITO u rpynmamu 00IecTBEHHOCTH.

90. beuto Ob1  mone3Ho, ecnmd  Obl  CTOPOHBI
KonBeHIMM (KOMIETEHTHBIE OpTaHbl, ITYHKTHI
CBsI3U b neneu YBEIOMIICHUS U
KOOpJIMHAIMOHHBIE LIEHTPHI) YCTaHOBHIIH
3¢ PeKTUBHBIE B3aMMOCBSI3U co CBOMMU
mapTHEpaMU B CTpaHax, SIBIISTFOLITX CSI
MOTeHIMANbHO  3arparumBaeMbiMu  CTOpoHaMH

(cocemnme cTpaHbl). OJTO MO0 OBl TTOMOYBL B
pPasBUTHU W YIIyOJCHHH TOHMMaHUS HPaBOBOM
0a3pl M TPAKTUKK BBHINONHEHUS HAaMOHAIBHBIX
mporieryp OBOC B Takux cCTpaHax. [pu
moaroToBke Oymymmx  TpaHcrpanndHbix OBOC
6bUT0 OBI BeChbMa TOJIE3HO ITONy4YaTh WHGOPMALUIO
O KpPUTEpHAX, HCHOJB3YEMbIX JId OINPECACICHUA
BUOOB JACATCIBHOCTH, B OTHOHICHHU KOTOPLIX

nomkHa mpoBoguTtbes OBOC, o0 BpeMeHHBIX
macmrabax OBOC, cmocobax — opraHuzanuu
y4JacTus OOIIECTBEHHOCTH, MeTo/1ax
nHPOPMHUPOBAaHUS  OOMIECTBEHHOCTH W  cOopa

3aMEYaHUH M BO3PAKCHUH OOIIECTBEHHOCTH U T.1.
B kauectBe mpmMepa HamIeXamled MPaKTHKA
MOXeT OBITh paccMOTpEeHa TpeaBapUTEIbHAS
paboTa KOMIETEHTHBIX OpraHoB  QOUHISHIUN



PexomMeHaanyy OTHOCHTEIbHO NMOBbINIEHUS 3(1)(1)6KTI/IBHOCTI/I yuyacTus OﬁﬂleCTBeHHOCTI/I 115

(Cropona  mpoucxoxpaenus) u  Poccuiickoii
Oenepanuun (3atparuBaemas  CTopoHa)  mpH
TUTAHUPOBAHUU CTPOMUTEIHCTBA ATOMHOW CTaHIHH
"JloBuuca 3" (mpumep 5). Ilepen Havamom
OCYILIECTBIICHHSI 3TOTO MPOEKTa OBLTH YCTAHOBJICHBI
KOHTAaKTBl MEXIy COOTBETCTBYIOIIUMH OpraHaMHU.
3arparmBaemas CTOpoHa Ha3HAYWIIA OPTaHU3AIHIO
(HITO), xoTopas cormacuiach OBITH OTBETCTBEHHOM
32 OpraHM3ali0 OyIymIero y4YacTHsS POCCHHCKOH
OOIIECTBEHHOCTH B TIPOLEAYPE TPaHCTPAHUIHOU
OBOC. [TIloatomy 3aMeuyaHusi OOIIECTBEHHOCTH
3arparuBacMoii  CTOpPOHBI ~ OBLIM  IOJYYCHBI
CTOpoHOI  MPOUCXOXKIAEHUS W HWHUIUATOPOM
JeITeIbHOCTH BOBpeMst (B TeueHue 60-JHEBHOTO
NpE/IeNBFHOTO CPOKa, yCTaHOBJIEHHOro CTOpOHOM
TIPOUCXOXKACHHS).

91. KoMneTeHTHBIM OpraHaM 3auHTEPECOBAHHBIX
CropoH Oputo OB  TONE3HO  CO3IaTh  Ha
CYIIECTBYIOIINX BeOcaiiTax BeOCTpaHUILY,
MOCBAIICHHYIO  TpaHcrpanngaoii OBOC, u
porH()OPMHUPOBATH 00 3TOM BCEX MOTEHIIUATBHBIX
yuacTHuKOB mporenyp OBOC B ux cTpaHax u
CTpaHax, SIBJISTFOIIIAX CSI MOTCHIMATHHO
3arparuBacMbiMi  CTOpOHAMH. Ha  rtakux
BeOCTpaHUIIAX MOXKET CONEPKAThCs HH(DOPMAIIHSI O
IUIAHUPYEMON  JCATENEHOCTH € BEPOSTHBIMH
TPAHCTPAaHUYHBIMHA BO3ACUCTBISIMH M O TOPSIKE
ydacTuss OOIIECTBEHHOCTH B  TPAaHCTPAaHUIHOM
OBOC (rpaduk, TyHKTBI CBSI3M, WCTOYHHUKH
JOTIOTHUTENbHON HWH(OpMaIy, OOIIECTBECHHEIC
CITyIIAHUS | T.1T.).

92. B kauecTBe TmpuMepa Imara B 3TOM
HaIlpaBJICHUH MOXKHO IIPUBECTU IIpyuKa3
POCCUMCKOTO0 KOMIIETEHTHOI'O OpraHa, W3JaHHBII
netom 2003 roma’’. B COOTBETCTBHH C 3THM
mpuka3zoM HWHpopManus 000 BceX 3asBICHIUSX,
MONYYCHHBIX JUIS  OKCHEPTH3Bl (KOHTPOJSI) H
BEBIIaYH paspeuicHuit (deneparbHBIM u
peTHOHATHHBIMH opraHammu 9KOJIOTHIECKOH
SKCIIEPTHU3BL, TOJDKHA TPEACTABIATHECS Ha BebcaiiTe
STHX CTPYKTYP MHHHCTEPCTBA. JTO OTHOCHUTCS M K
JESITETPHOCTH C BO3MOXKHBIMH TPaHCTPAHUIHBIMH
BO3/ICUCTBUSIMU. Nmes Takyio wuHbOpMAaImio,
OOILECTBEHHOCTh MOXET MpPHUHSITH pelieHHe 00
Y4aCTuM Wi HEYYAaCTHUH B OTUX MTPOCKTaX.

*7 [puka3 MHHHCTEPCTBA IPUPOIHBIX PECYPCOB
Poccuiickoit ®enepanuu ot 01.08.2003 Ne 683 "O
pacrpocTpaHeHuH HHPOPMaUH O TPOBEACHUH
rOCyAapCTBEHHOM SKOJIOIMUECKOM 3KCIEPTU3bI".
lNocynapcTBeHHas 3KOIOTHUECKas SKCIIEPTH3a
BKJIFOUAET MPOBEPKY Ka4eCTBA BCEH TOKYMEHTALUU
no OBOC.

3.2 KOHTAKTBI C
IHOTEHIUAJIBHO
3ATPAI'NBAEMbBIMHA
CTOPOHAMMU: IBYCTOPOHHHE
N MHOTI'OCTOPOHHME
COI'VTALIEHUSA; COBMECTHBIE
OPI'AHBI

93. IlpakTUuHBIM CPEICTBOM MIPEOIOJICHUS
TPYIOHOCTEH, OOYCIOBICHHBIX pa3WYUsIMUA B
3akoHogarenbeTBe M mpaktuke OBOC pasznuunbIx
CropoH, MOryr OBITh JBYCTODOHHHE WU
MHOTOCTOPOHHHE  COTJALIEHHS ~ OTHOCHUTEIHHO
TparcrpanngHoii OBOC Mexny TOTeHIHAIBHO
3aTparnBacMbIiMi CTOpOHAMHU.

94. B pewennu II/1 Broporo coeranus CTopoH
KonBennun ("ABycTOpOHHEE M MHOTOCTOPOHHEE
COTpYyAHUYECTBO B pamkax KoHBeHIMU 00 OlleHKe
BO3/ICHCTBUSI  HAa  OKPYXXaloIlyl0  Cpeay B
TPaHCTPaHUYHOM KOHTEKCTE") HuMeeTcs pasJeln
"NUudopmupoBanre u ydactue OOIIECTBEHHOCTH"
(ECE/MP.EIA/4), KOTOpBIH MOXET IO3BOJIUTH
Jyqlle TOHATH pa3JIMdHbIC ACIEKTHl Y4acThs
oOmecTBeHHOCTH B TpaHcrpanuaHoit OBOC.

95. B permoHax, TIe mpsMBIE CBSI3U MEXIY
CTpaHaMI/I IIOJIUTUYCCKHU OCJIOKHCHBI NiIn
3aTPyQHEHEI, COTPYAHUYECTBO o
MPUPOJOOXPAHHBIM MPOOJIEMaM YacTO BCE IKE
BO3MOKHO. B 3THX 00cTOsATENLCTBAX HHOIAA O0JIEe
3¢ HEKTUBHBIM BapHAaHTOM SIBIISICTCS
HCIIOJIL30BaHKE TpeTheit CTOPOHBI WIIN
COBMECTHOT'O OpraHa C IENBI0 OKa3aHHUs OMOIIH C
YBEAOMIICHUEM. Hanpumep, TpaHcrpaHUYHBIC
BO3ICHCTBUS 9aCTO 3aTParuBalOT BOJHBIE OOBEKTEHI,
Ha Oeperax KOTOPBIX PACHOJOXKEHO HECKOIBKO
rocymapctB. B pamxax IIporpammer FOHEII mo
pETHOHANBHBIM  MOPSIM B MHpPE  CO3JIaHbI
CTPYKTYPBI, KOTOPbIE MOTYT OBITH MOJIE3HBIMU JIISI
nojgaepkaHusi cBsi3m npu  mposeaeHun  OBOC
(mampumep, Yepromopckast JKOJIOTMYECKast
mporpamma u  Kacmwmiickas — 3KoJormyeckas
IporpamMma).

96. B pomonHeHHWe K MOJOXKEHUSIM JTOKyMEHTa
"JIByCTOpOHHEE u MHOT'OCTOPOHHEE
COTPYIOHHYECTBO" (ECE/MP.EIA/4) MO>KHO
PEKOMEHAOBATh BKIIOYATh B JIBYCTOPOHHHUE WIIN
MHOTOCTOPOHHHE COTJIAIICHUS TaKWe JIEMEHTHI
yJacTus 0OIEeCTBEHHOCTH, KakK:

— OTBCTCTBCHHOCTH 3a OpraHnu3aluro
ydacTus 06IlIeCTBeHHOCTI/I;

— BPEMCHHBIC Macmraﬁm;

- (I)I/IHaHCOBLIC ACIICKTBhI ydacTusa

O6H.IGCTB€HHOCTI/I;
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—  TIepeBox MaTepuaoB IS
OOIIECTBEHHOCTH;
—  METOABI nH()OPMHUPOBAHHUS

06H.IGCTBCHHOCTI/I U MOJIYyYCHUA €€ BaMeanHﬁ;

— ob0wsem u (opmar marepuanoB mo OBOC,
MIPE/ICTABIISIEMBIX OOIIECTBEHHOCTH;

—  MeToAbl nH(pOPMHUPOBaHHUS
OOILECTBEHHOCTH OTHOCUTEIBHO OKOHYATEIILHOTO
peuleHys O IUIAHUPYEMOM NEATEIBHOCTH U T. 1.

97. CtopoHaM pEKOMEHJIyeTcs Ui YIydIIeHUS
yhnpaBieHus npoueaypoil tpancrpannysoii OBOC
1, B YaCTHOCTH, AJISI JIyHIIeH OpraHU3alH y4acTus
B 3TOH Hpolexype OOLIECTBEHHOCTH Y4YpeXIaTh,
TZIe 3TO LeJIeCO00pa3HO, COBMECTHBIE OPTaHbl. JTH
COBMECTHBIE OpPraHbl MOTYT OBITh TIOJIE3HBI H
BaXHBI B paiioHax, rae coBmecTHble OBOC
SBJIAIOTCST  OOBIYHOM  TTPAKTHUKOM. Bbuio  ObI
MO0JIE3HO NMPHIATH 3THM COBMECTHBIM OpraHam
TaKOil CTaTyC, KOTOPBIii TO3BOJIWI OBl MM
NoJIy4aTb OT WHHIMATOPOB  /esITeJbHOCTH
cpeacTBa Ha (UHAHCOBYIO NMONIEPHKKY y4acTHs
o0mecTBeHHOCTH B Tpancrpanu4yHoii OBOC.

98. B nmpenctaBleHHBIX MpPUMEpPAX OMNUCHIBANCA
MIPUMEP TAKOTO COTPYTHHYECTBA NMPU PealIU3alnu
COBMECTHOTO NPOEKTA CTPOUTENBCTBA MOCTA UEpE3
Hynaii mexny ropomamu Bunun B bonrapum u
Kanmapar B Pymemnum (mpumep 2). C nemnsro
CTPOMTENBCTBA O3TOTO  MOCTa  IIPaBUTEIHCTBA
Bbonrapun u PyMblHMM noanucanu CHELMAIbHOE
COTJIAIIeHHE. OTO0 corjameHue  BKIIOYAIO
obs3aTenscTBa 1O coBMmectHo OBOC. Hns
KOOpJIMHAIIMMA OSKOJOTMYECKUX Mpoueayp Obuia
yupexaeHa coBMmecTHas PabGouas rpymma 1o
9KOJIOTMYECKUM  TIpobieMam. Hdnsg  mydmrei
peanu3alyy MpoeKTa, B TOM YHCIIE IS BOBICUCHHUS
OO0IIECTBEHHOCTH, B aJIMUHHCTPATUBHBIX
CTPYKTYpax  KOMIIETGHTHBIX  OpPTaHOB  ObUIH
co3faHel ['pynmbel MO peann3aluu U YIPaBICHHIO
npoektoM. Co3laHnWe 3TUX OPraHOB MO3BOJIMIIO
Jydima€ pematb BOMNPOCHI, CBA3aHHBLIE C YYaCTHEM
OOILIECTBEHHOCTH ['pynrsl, HarpumMmep,
OpraHu30Balu nepeBos JokyMmeHTaruu mo OBOC.

3.3 CO3JAHHUE ITYHKTOB CBs3U C
OBIIECTBEHHOCTBIO

99. OnmHo¥t u3 mepBoouepenHblx 3anay CTOpoH
KonBeHiuu  siBnsiercst  co3ganue 3P QEeKTUBHO
paboTaoNUMX HAIMOHAIBHBIX ITYHKTOB CBSI3U TS
nenei  yBeNOMJICHMS M KOOPAMHAIMOHHBIX
LIEHTPOB, Ha KOTOpBIE BO3/AraloTCi pas3InYHbIC
o0si3aHHOCTH N0 peanu3auuu  KOHBeHUUWH.
Hekotopsie Cropons! KoHBEHIIMM peIIUNIM UMETH

OJIMH LIEHTP, KOTOPBIA CIIYXKHUT KaK IIyHKTOM CBSI3U
JUTS LIeJiel YBEIOMJICHUS, TaK U KOOPAUHAIIMOHHBIM
LEHTPOM TI0 aMHHHUCTPATHBHBIM BOIpPOCaM. ITO
MOXET CIOCOOCTBOBATh IOJIG3HOM HKOHOMHH
BpeMeHH Bo Bpemsi mpoueaypst OBOC.

100.Ha mpakTike MOXET OBITH TaKKe IMOJE3HO
YUpEXIaTh IMyHKT CBSA3U C OOIIECTBEHHOCTBIO LIS
KaXJI0TO KOHKPETHOTO MPOEKTa, C TEM YTOOBI
00IIECTBEHHOCTh MOCTOSIHHO MOTJIA MTOJEPKHUBAThH
KOHTAaKT B CBSI3M C IUIAHUPYEMBIM IIPOEKTOM C
KaKUM-TH0O0 KOMITETCHTHBIM JIUIIOM M TEM CaMbIM
COZIEHCTBOBATh MTOBBIICHUIO o01ei
3¢ EKTUBHOCTH yJacTus OOIIIECTBCHHOCTH.
@DyHKIUIO TAKOTO IMMyHKTA CBSI3U MOXKET BBIMOJHSTH
¢dusmyeckoe JHULO UIu HoJpa3iesIeHUe
KOMITETEHTHOTO OpraHa MWW JpPYTHMX OpTaHoB,
gactHas ¢upma, yupexaenue, HIIO u 1.0 B
ciydae HerenpoBona baky - Towmmcn - [xeiixan
(mpumep 1) WHUIEATOP NESTEIHHOCTH TIPHUTIIACHI
JUIi OpraHW3allii yd4acThsi OOILIECTBEHHOCTH B
TpancrpanmgHoii OBOC B aByX  cTpaHax
(AzepOaiimkan u [py3us) dvacTHyo ¢upmy, a

TaKxke HCITIOJNIL30Ball IS paboTsI c
001eCTBEHHOCTHIO CBOE COOCTBEHHOE
MoJIpasiesieHue.

101.B mpencraBiIcHHBIX TpuUMepax OBUTH /B
CUTYaIlNH, KOT/Ia KOMIIETCHTHBIH OpraH MpeIoxKHI
OTBEYaTh 3a OPTaHHU3AIHIIO y4acTHs
obmectBeHHOCTH B TpaHcrpannmgHoit OBOC
HENPaBUTEIBCTBEHHBIM  opranmzamusam  (HITO):
nmeroress B Buxy OBOC mo aTomMHOH CTaHITNH
"JloBuuca 3" (mpumep 5, @unnsuaus - Poccust) n
o OymaxHoit dadpuke (npumep 9, Keipreizcran -
Kazaxcran). B atux npumepax HIIO paGoranu
3ppekTuBHO W He mpocwid  (UHAHCOBOM
MOJJICP)KKH Yy OpraHoB 3aTparuBaeMblXx CTOpOH.
Pacxonp! Ha 3Ty AEATEIBHOCTH OBUIN OTHOCHUTEIIHHO
HebompmmmMu (oxono 500 mommn. CILHA, BcraBka 4).
OCHOBHOE  TNPEHMYINECTBO  CO3JAaHUS  TaKHUX
ITYHKTOB CBSI3M C OOIIECTBEHHOCTBIO HA INPAKTHKE
COCTOUT B TOM, YTO OHH MOTYT MNpPEINPHHUMATH
onepaTuBHbIe U 3G(HEKTUBHBIE TEUCTBUS IS TOTO,
9TOOBI Mpoleaypa Iuta 0e3 HEeHYXHBIX 3aIepiKekK;
npu 3TOM 3aMeuaHus 00I1IECTBEHHOCTH
3atparuBacMbix CTOpOH OBUIM  IOJYYEHBI |
nepenanbl CTOpOHaM IPOUCXOXKJICHUST BOBPEMSL.

MOKHO peKOMEHI0BaTh, YTOOBI OblJIa CO3AaHa WU
BBIJICJICHA CIElManbHas CTPYKTypa WM ObLI
Ha3Ha4€H OTAENbHBI COTPYIHHK OT HMEHHU
OpraHoOB BIACTH AN KOOPAWHAIMM  y4acTHs
obmectBeHHOocTH B TpaHcrpannynoil OBOC. Ilpu
9TOM  OKOHYaTeJbHas  OTBETCTBEHHOCTh  C
TOCYAApCTBEHHBIX OPTaHOB HE CHUMAETCS.
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3.4 POJIb OBHIECTBEHHOCTH

102.001eCTBEHHOCTH ~ CJIEIyeT Y4acTBOBaTh B
Tpancrpannynoii OBOC B mnonHoil Mepe, ¢ TeM
YToOBI Kak HpoLEecC NPUHATHS OIKOJOTHYECKH
3HAYNMBIX pemennit o MIpOEeKTaM c
TPAaHCTPAaHWYHBIMH  BO3ICHCTBUSAMH, TaK |
OKOHYATENbHBIC PEHIEHHsI MO TaKUM MPOEKTaM
Obi OoJiee SICHBIMH KW OOOCHOBaHHBIMH.  JIjIst
neneit 3phekTHBHOro ydJacTtus B TpaHCTPaHUIHOM
OBOC 0O0IIIeCTBEHHOCTH cienyer
CaMOOPraHMU30BbIBATHCA ITYTEM!

a) HaJ1a’)KUBaHUS KOHTAaKTOB u
COTpyAHUYIECTBA C COOTBETCTBYIOIIIUMH MCCTHBIMMU,
HallMOHAJIbHBIMU, HWHOCTPaHHbBIMHA u

MexayHapoausiMu HITO m skcnepramu, KOTOpbIE
MOTYT OBITh TpHUBJICYEHBI K y4YacTHIO B
Tpa"crpannuHoit OBOC;

b) opranuzanun HaI[MOHATLHBIX u
MEKAYyHAapOIHBIX  OOIIECTBEHHBIX  ceTell |
oOmecTBeHHBIX LeHTpoB T0 OBOC u yvacTus B ux
JeSITeTIbHOCTH;

C) ydyacTus B OOpa30BaTEIbHBIX M YUYCOHBIX
nporpammax no OBOC;

d) momnmepxku JIeSITENbHOCTH o
pactpocTpaHeHHIO WHPOPMALIUK O TIOJOXKEHUSIX U
OCYIIIECTBIICHIH Konsennnmy, puMepax
MPaKTUYECKOW JEATENBHOCTH, a TakXke Apyroi
COOTBETCTBYIOIIEH HH(pOpPMANK, OTHOCAIICHCS K
Tpancrpaangaoit OBOC.

103.Ecnu 001IecTBEHHOCTh Kakoi-m160 CTOpOHSI
CUMTAaeT, 4YTO OHa MOXET OBITh 3aTPOHyTa
3HAYUTEIbHBIM BPEIHBIM TpaHCTPaHUYHBIM
BO3/ICHICTBUEM INTAaHUPYEMOHN IESTEIBHOCTH, M €CITH
NIPEAyCMOTPEHHOE B TOJNOXEHUAX KoHBeHInu
(crates 3.1) yBemomieHHe clellaHO HE OBUIO, TO
00IecTBEHHOCTH 3aTparuBaeMoii CTOpOHBI T0IDKHA
UMETh BO3MOXKHOCTH OOpaTuThcs K  CBOEMY
KOMIIETGHTHOMY OpraHy ¢ Ipocb0oii HadaTh
mpouecc 00CYXKICHNS C KOMIIETCHTHBIMUA OpraHaMHu
CTOpOHBI  MPOMCXOXKACHHS BOIpPOCA O  TOM,
CYLIECTBYET M BEPOSTHOCTh OKa3aHusl
3HAYUTEIBHOIO BPEIHOTO  TPaHCTPAaHUYHOTO
BO3/ICHCTBUSI B COOTBETCTBUHM C MOJOXKEHHIMH
Konsenumn (crates 3.7). Ecnm B aTol cuTyaunu
o01mecTBeHHOCTh OHOH M3 CTOPOH MOCYUTAET, YTO
OHa MOXET OBbITh 3aTPOHyTa 3HAYUTEIHEHBIM
BPEIHBIM TpaHCTPaHUYHBIM BO3/ICHCTBHEM
IUIAHUPYEMOM  NIESATENBHOCTH, TO OHA MOXET
MONIPOCUTH KOMITETEHTHBIE OpTaHbI
3aMHTEPECOBAHHBIX CtopoH  mpesycMOTpETh
ydacTue OOIIECTBEHHOCTH B npoueaype
Tpancrpannanoii OBOC cornacHo MOJI0XEHUSIM
KoHBeHIIMM ¥ B COOTBETCTBHHM C HACTOSIIUM
PYKOBOJICTBOM. B 3TUX clry4asx
3auHTepecoBaHHbIM  CTOpoHaM  Ipezjiaraercs
NIPUBJIEKAaTh OOpaTUBILYIOCS C 3TOW IPOCHOOH
0OIIECTBEHHOCTh K TMpPOILEAype TPaHCTPaHMIHOMN
OBOC.

104.Cneqyer  moompsiTh  OOIMIECTBEHHOCTh K
yuactiio B TpaHcrpannaHoit OBOC coBMmecTHO ¢

MPEACTaBUTENSIMA KOMITETEHTHBIX OpraHoB
3anHTepecoBaHHbIX CTOPOH M OOIIECTBEHHOCTHIO
IPYTUX  CTpaH Ha OCHOBE MapTHEPCTBA,

COTPYIHHYCCTBA U OOBEKTUBHOCTH.



4. 3AK/IIOYHTEJ/IBHBIE I10/IO/KEHUA

4.1 IPUMEHEHHUE PYKOBOJICTBA

105. CropoHaMm, KOMIETEHTHBIM  OpraHaMm,
OOIECTBEHHOCTH W  cekperapuary KoHBeHIMH
MIpeAJIaracTcsl NPUHATH HEOOXOAWMBIE MEpHI IS

MIPAKTHYECKON peanu3anyuu HACTOSIIEr0
PYKOBOACTBA. OTH MEPHI BKIIOYAIOT yCTAHOBICHUE
YeTKOH  HOpPMAaTHBHOM ©0a3pl ¢  co3laHHEM

HpOHeI[ypHBIX n I/IHCTI/ITyI_H/IOHaJ'IBHI)IX MCXAaHHU3MOB
U TOporpaMM 10 OOECHEYEHHI0 HaJJIEHKAIIETO
coOIIoIeHu .

106. PykoBozacteo cienyeT caenarb
JOCTYITHBIMH ITyTeM pa3MelIeHHs ero Ha BebOcaiite
Kousenuuu.

107. Huuto B HactosimieM PykoBonctee He
JOJDKHO paccMaTpUBAThCA KaK HEYTO HAHOCAIICE
ymep0 ro0bIM TpaBaM  OOIIECTBEHHOCTH Ha
yaactue B OBOC wimm Japyrux mpoieccax
MPpUHATUA OKOJOTUYCCKU 3HAYUMBIX peLHeHI/Iﬁ,
KOTOpBIE ~ TapaHTUPYIOTCS WM  MOTYT  OBITH
rapaHTHpPOBaHbl B COOTBETCTBHM C 3aKOHAMH
moboii m3 CTopoH MMM B paMKax Jro0oro
3aKJIFOYCHHOTO UM COTJIAIICHHS.
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108. [TonmokeHns HACTOSIIET0 PyKOBOJICTBA HE
3atparuBatoT 1npaBa CTOPOHBI COXPaHSTH HIIH
BBOJUTH Mephbl, obecrieunBaonpe oomnee MUpoKoe
yuactue ooOmectBenHoctn B OBOC, yem 3710
PEKOMEHIYETCS] HACTOSIIIIMM PYKOBOZCTBOM.

4.2 OB30P
109. CTopoHaM, KOMIIETEHTHBIM OpraHaM |
00IIECTBEHHOCTH (Ha HaIMOHAJIBHOM,

PETHOHATBHOM W MECTHOM YPOBHSX), a TaKxke
cekpetapuaTy KoHBeHInu mpeiaraercsi coouparhb
W pacrpocTpaHsITh HHOOPMALUIO IO JIIOOBIM
acleKTam y4acTus 00IIIeCTBEHHOCTH B
tpancrpannyHoit OBOC. DOta undopmanus Oyaer
HCIOJb30BaThCS A JabHEHIIero pacCMOTPEHHUS
U COBEPIICHCTBOBAHUS HACTOSILETO PYKOBOJCTBA.

110. CTOpOHBI TOJKHBI U3yUUTh BOIPOC O TOM,
B KakoH CTENEHW pealnu3yercsi HacTosIee
PYKOBOACTBO, M BHOBb PacCCMOTPETh €r0 Ha CBOEM
YETBEPTOM COBEILIAHMHM Ha OCHOBE HAI[MOHAIBHBIX

JIOKJIa 0B,  KOTOpble  OyOyT  MpEICTaBICHbBI
cekperapuaTy KOHBEHLMM He MO3/HEe HOSOps
2006 roga.



Hpunoswenue 1 : Konsenuusn 06 ouenke 6030eicmeus
HA OKPYXCarnouiyro cpeoy 6 mpanczZpanHuiHom
Konmekcme, npunamas ¢ Icno (Dunaanous) 25

gespann 1991 zooa

Hwxe wu3nararorcsi TOJBKO T€ IOJI0KEHHS KOHBeHI_[I/II/I, KOTOPBIC OTHOCATCA K Y4YaCTHIO O6HleCTBeHHOCTI/I.
[Monnerit Texct Konsenimu npusezieH B MatepHeTe 1o agpecy http:/www.unece.org/env/eia/.

CTATbA 1: OIPEIEJEHUA

Jns neneit Hactosiet Konsenuuu:

(x) "oOmiecTBeHHOCTH"  O3HA4aeT OJHO  WIIH
HECKOJBKO (M3MUYECKUX WM FOPUIMYECKUX JIHII
[u, B COOTBETCTBHUH c HAIIMOHATBEHBIM
3aKOHOAATEIbCTBOM WU IIPAKTUKOM, 150.¢
accolualny, OpraHu3alny Uin rpynmﬂ]sg.

CTATHA 2: OBIIMUE ITOJOXEHUSA

2. Kaxnmas CropoHa npuHHMaeT HEOOXOAWMBIC
3aKOHOJATEIbHbIE, aAMUHUCTPATUBHBIE UK APYTHE
MEpBI s OCYLIECTBIICHNS TTOJIOKEHUH HacTOsIIEH

Konsenun, BKJIFOYas, B OTHOIICHUN
TUTAHUPYEMBIX BUJIOB JeATEBHOCTH,
repedrcieHHbx B Jlo6aBnernn I, koTopsie MOTyT
OKa3bIBATh 3HAYNUTEIHHOC BpEIHOE
TpPaHCTPaHUYHOE  BO3JEICTBHE,  YCTaHOBIICHHE

MIPOLIEAYPHI OIIEHKH BO3JICHCTBHUS HA OKPYKAIOMIYIO
cpemy, co3jarollel BO3MOXHOCTh MJS y4acTHA
OOIIECTBEHHOCTH, U MOJTOTOBKY JOKYMCHTAIMH 00
OLIGHKE BO3/EHCTBHUS Ha OKpYXKAIOIIyI0 Cpeny,
onucanHoii B Jlocanenun 1.

6. CTopoHa NPOHUCXOXKIEHHS B COOTBETCTBHH C
MTOJIOKEHUAMU HacTosIEN Konsenuun
MIPEAOCTaBIsAET OOIIECTBEHHOCTH B  paloHaXx,
KOTOpBIE, 110 BCEH BEPOSITHOCTH, OYAYT 3aTPOHYTHI,
BO3MOYKHOCTb MPHHATH ydacTue B
COOTBETCTBYOLIUX npouenypax OLICHKH
BO3JCUCTBUS  IUIAHUPYEMOM  JEATEIbHOCTH HA
OKPY)KAaIOLIyI0 Ccpefy M 00ecHeduBaeT, YTOObI
JlaHHast BO3MOXHOCTb, IpeocTaBIIsgeMas
ob1ecTBeHHOCTH 3aTparuBaeMoil CTOpOHBI, Oblia

> Honpapkyu k KOHBEHIMH, 3aKITIOUEHHBIE B
KBaJIpaTHBIE CKOOKH |...], OBLIH IPUHATH HA
BTOpOoM coBemtanny Ctopon KoHnBeH1nu (pemienne
11/14), Ho TOKa e11e He BCTYNWIIH B CHITY.
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paBHOLICHHA BO3MO>KHOCTH, HpeﬂOCTaBJ’[ﬂCMOﬁ
06H.[GCTB€HHOCTI/I CTOpOHBI MMPOUCXOKIACHUS.

CTATbBA 3: YBEJOMJIEHHUE

1. B OTHOLIEHUH MJIAaHUPYEMOTO BHJIA
eSTeNBHOCTH, yKa3aHHOro B JloGasmenmn |,
KOTOPBIN MOXKET OKa3bIBaTh 3HAUUTEILHOE BPEIHOE
TpaHCTpaHUYHOE BO3/CUCTBHE, CropoHa
MIPOUCXOKACHUS B LIETSIX 00ECTIeYeHUs IPOBEICHHS
COOTBETCTBYIOIIMX U 3(P(PEKTUBHBIX KOHCYJbTALHit
B cooTBeTcTBUM co CTaThell 5 yBeIOMIISICT JIFOOYIO
CTopoHy, KOTOpas, M0 €¢ MHEHHIO, MOXCT OBITh
3arparuBaeMoil CTOpOHOM, Kak MOXKHO CKOpee U He
O3 THEE, yem OHa POUH(POPMHUPYET
OOIIECTBEHHOCTh ~ COOCTBEHHOW  CTpaHbBl, O
IUTAHUPYEMOU AEATEITBHOCTH.

8. 3awmntepecoBanHbie CTOPOHBI 00ECIIEUYMBAIOT,

9TOOBI Y  OOILIECTBEHHOCTH  3aTparkBacMOif
CTopoHBI B pailloHax, KOTOpble, IO BCEH
BEPOSITHOCTH,  OyQyT  3aTpPOHYTHl,  HMEJHUCH

nH(pOpMaNus U BO3MOXXHOCTH JJIsI TIPEICTABICHUS
3aMEeYaHUil WM BO3pOKEHWH MO IUIaHUPYEeMOM
JICSITENIGHOCTH W YTOOBI 9TH  3aMEYaHHs WIN
BO3pXEHHSI OBIIM COOOIICHBI KOMIICTEHTHOMY
oprany  CTOpPOHBI  TPOHCXOXACHUS  JTHOO
HEMOCPENICTBEHHO, JTN00, KOTAa 3TO HEOOXOIMMO,
gepe3 CTOPOHY POMCXOKICHUS.

CTATHS 4: TTIOJATOTOBKA
JTOKYMEHTAIIUU OB OIIEHKE
BO3JIEVICTBUSA
HA OKPYKAIOIIYIO CPELY

2. CropoHa  TPOMCXOXICHUS  TIPEICTABISCT
3atparuBacMo  CTOpPOHE  COOTBETCTBYIOIINM
00pa3oM uepe3 COBMECTHBIM OpraH, €CIIM TaKOBOW
CYIIECTBYET, JOKYMEHTAIIHIO 00 OLICHKE
BO3/eHCTBUS Ha OKPYXaIOIIYyIO cpeny.
3aunTtepecoBanHble  CTOpOHBI  0OECIIEYHBAIOT
pacrpocTpaHeHUe JTOM JOKYMEHTaludh Cpelau
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OpraHoB W  OOLIECTBEHHOCTH  3aTparuBacMoii
CropoHsl B paiioHax, KOTOpble, IO BCEW
BEPOSTHOCTH, OYYT MOJBEPTHYTHI BO3MICHCTBUIO, a
TaK)Ke MpeJICTaBICHUE 3aMeUaHuil KOMIIETEHTHOMY
oprany CtopoHbI MIPOUCXOKACHUS oo
HEMOCPEICTBEHHO, MO0, KOTAa 3TO HEOOXOIMMO,
yepe3 CTOpOHY TNPOUCXOXKIEHUS B pPa3yMHbIE
CPOKM [0 MPHUHATHS OKOHYATEIBHOIO pEIICHUS
OTHOCUTEIIBHO INIAHUPYEMOU NEATEIBHOCTH.

CTATBA 6: OKOHYATEJIBHOE
PEIIEHUE

1. CropoHs o0ecrneynBaroT, YTOOBI B
OKOHYATENBHOM  pEIICHWH 10  IUIAHHPYEeMOH
JESTETFHOCTH OBUTM OJDKHBIM 00pa3oM y4YTEHBI
Pe3yNbTAThI OIEHKN BO3JIEHCTBUS HA OKPYIKAIOIIYIO
cpelmy, BKIIOYas JOKYMCHTAI[MIO 00 OIICHKE
BO3JICHCTBUSI Ha OKPYXKAIOLIYIO Cpely, a TaKke
3aMeyaHusl 1Mo 3TON NOKYMEHTAlluH, MMOJIyYeHHbIE B
COOTBETCTBUU C MYHKTOM 8 CTaThbU 3 U MYHKTOM 2
cTatbd 4, W WUTOTH KOHCYJIBTAI[UH, YKa3aHHBIX B
cTaThe 5.



Hpunoswenue 2 : Ilpumepot

[Tpumepsl, npeacTaBneHHbIe SKcnepTamu - wieHamu Llenesoit rpynmsr ESK OOH no yuyacturo o01mecTBeHHOCTH
B OIICHKE BO3JICHCTBHS HAa OKPY’KAIOIIYIO CPey B TPAHCTPAHUYIHOM KOHTEKCTE

Homep

10

Conep:xanue

Ha3zBanue noxymeHTa

Hedrenporox baky-Tommmcu-/xeiixan

(BTJI)

Mocrt yepes pexy JyHaii
MHororeneBast THAPOIHEpreTudecKas
cucrema Ha peke J[paBa

IIpoext pexoncTpykuun Hapsckoit
IEKTPOCTAHIINH

ATtomHas 3nexrpoctannus (JloBuuca 3)

IIpenoTBpaiienre HaBOAHEHUI

JIunus snexrponepenaun Myxoc-Topauo B
2000-2001 romax

Mopckoii TOIBOIHEIN TPYOOTIPOBOT IS
TPAHCIIOPTUPOBKH YTIIEBOAOPOIOB

Keipreizcko-kuratickas OymaxHas padpuka

JHouepnanue B nponuse Jla-Manim
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pencrasiien

Tarpsauoit IxxaBanmup (AzepOaiimkan) u I'ns
Kopxommann (I'py3us)

Hanrmsnoii [Tunsta (Pymeinus), JKakmna
Mertoauesoii u Kareit IleiiueBoit (Bonrapus)

®opuc Daunoii (Benrpus) u Henagom Mukynnuem
(XopBatus)

Beponuxkoii Bepm (Octonus)

Hukomaem I'pummasiM 1 Cepreem TBEepUTHHOBBIM
(Poccust) u Yinoni-Puurroii CoBepu (PUHIIHINS)
JInunoit VBano (PuHIIHINA)

Jlunno#t Uano (OunnsHms)

®penepuxoit Pomte u Kapmenoit bunanzone
(Uramust) 1 Henamom Muxymiaem (XopBaTus)

I'ynedueii [1abaeBoit u Tarbsanoit OuiIKOBOH
(Ke1preiscran)

Jlxumom bepucom n Pomxepom I'eb6emncom
(Coemnnennoe Koponesctso) u XKopxem
I'uupsa6ens (PpaHIys)
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[MPUJIOXEHMUE 2. TIpumep |

1. Madopmanus o npoekTe (Ha3BaHHe, BUJ AeSITeJILHOCTH; cTaaus npoueaypsi OBOC):

HedrenpoBoa baky—Tounancu—/Ixeiixan (BT)
[ponenypa OBOC c ee Hauana

2.1 Ctopona npoucxo:xaenus (CII): spasaaco s CII 2.2 3arparuBaemas Ctopona (3C): siBasaach i 3C
Croponoii KonBenuuu Bo Bpems mpouenypst OBOC Croponoii KonBenuuu Bo Bpems nmpouenypst OBOC
(JA/HET): (JA/HET):

Asepbaiimxan (JIA); Tpysus (HET)* Asepbaiimxan (JIA); Tpysus (HET)*

3. CnenuasbHoe corJamenue Mex1y CTOpoHaMH OTHOCHTeIbHO TpaHcrpannyHoii OBOC u/uim coBMecTHOro
opraHa:

CrenmanbHOE coranieHue ObUIo paTU(HINPOBAHO MAPITAMEHTAMH BCEX TPEX CTPaH

4. HannuaTtop (Ha3BaHue (ecJH BO3MOKHO); roCy/apcTBeHHAs/4aCTHASI OPraHU3anms):
Tl'ocynapcrsa u yactHble koMmnanuy; "Bpurum nerponeym” (BII) - ocHOBHOI HHHAIIMATOP M OIEpaTOp NMPOEKTa

5. Yeenomiienue obmecrseHHocTH CII - coryiacHO HAIMOHAJILHOMY 3aKOHOJATE/ILCTBY (1a/HeT): 1a

6. YBenomiienue odmecrsennoctu 3C:

6.1 Ha xaxoii craiMu: ¢ caMoro Hayaja nporecca

6.2 KTo uHpopMupoBaJ1 00111eCTBEHHOCTh: OCHOBHOW MHULUATOP (IIYHKT 4) UMEJ CIICHUAIBHOE TTOAPA3ICIICHHE 1
NIPUTIIACHIT CTICLUANU3UPOBAHHYIO0 GUPMY U1t pabOTHI ¢ OOIIECTBEHHOCTBIO B paifoHax, MPUIIETAIOIIMX K Tpacce
He(TenpoBoIa

6.3 MeToabl, HCIOJIb30BAHHbIE /IS YBEIOMJIEHHUS 00LECTBEHHOCTH: OOBSIBICHHUS B MECTHBIX, PETHOHAIBHBIX U
HaIMOHAJBHBIX Ta3eTax; MH(OOPMUPOBAHKE C IIOMOIIEIO ITOYTHL, TSJICBUACHUS M PAANO0; CTEHIBI BIIOJIb TPACCHI
HedTenpoBo/ia; OpraHU3anys OOMIECTBEHHBIX CIYIIAHWI 1 BCTPed ¢ HHULIUATOPOM; H3IaHHE M PaclpoCTpaHeHUE OyKIICTOB
¢ uadopmarnueit 06 OBOC; nokymenranus no OBOC 6bu1a goctynHa B oucax HHUIMATOPA U B IyHKTAX CBSI3M U Ha
Bebcaiite mpoekra

6.4 KosimuectBo HadopoB undopmanuu no OBOC, nepenannbix odumecTBeHHocTH 3C: MHULIUATOP
opranu3oBas okosio 30 MyHKTOB cBs3U ¢ o0mecTBeHHOCThI0 3C, Tae umencs aoctyn kK uadopmanuu no OBOC;
00IIeCTBEHHOCTH OBIIIO0 HAMIPABJICHO OONBIIOE KOJIMIECTBO OYKIETOB

7. llepeBon noxymentauuu o OBOC s o6mecrsenHoctu 3C (na/ner): na
7.1 Best nokymenTtamust mo OBOC/pesiome: Bes noxymenranus mo OBOC u pestome (B Buze OyKIIETOB)
7.2 TlepeBo/ BHINOJTHEH: OCHOBHBIM HHUIIUATOPOM (TIyHKT 4)
7.3 OnyiaTa ObLIa IPOM3Be/leHA: OCHOBHBIM MHHMIIMATOPOM (ITYHKT 4)

8. Cpoku, ycTaHOBJICHHBIE /1151 IOJy4eHHUs 3aMedYaHHii HJIM BO3paKeHHUIi (3/B) OT 0011eCTBEHHOCTH: OCHOBHOM
WHUIHAATOP MPOEKTa OMPEIEIINI OJMHAKOBEIE CPOKH (60-THEBHBIH Meprno 0OMIECTBEHHOTO O0CYKICHUS MIPOEKTA 10
MIpoLeyphl BBIAAUN pa3penieHus u 3aTeM 45-90 nHeil B xome 3Toil mporeypsl) 1 00IecTBEHHOCTH BCEX
3auHTepecoBaHHbIX CTopoH B A3zepbaiimkane u I'py3un B coorBercTBru ¢ CornamenneM Mexay CropoHamu

9. Coop 3ameyaHuii Wi Bo3paxeHuii (3/B) odmecrsenHoct 3C:

9.1 K10 codompan 3/B: OcHOBHOW MHMIMATOP (TTYHKT 4)

9.2 MeTobl, HCNOJIb30BAHHbIE IS ¢00Pa 3/B: OTYETHI 00 OOIIECTBEHHBIX CIYIIAHUAX U KOHCYJIBTALUIX

9.3 KosimuecTBo 3/B, NoJy4eHHbIX 0T o01ecTBeHHOcTH 3C: okoio 3 000 3amMeuanuii 1 BONPOCOB OBbUIN MOTYYEHBI
MHUIHAATOPOM OT obmectBeHHOCcTH 3C

10. CronMocTh y4yacTus o01mecTBeHHOCTH (001ast cyMMa, KTO ee ONJIAYMBaJ): 0O0IIas CyMMa OpraHU3aliH yIacTUsSI
OOIIECTBEHHOCTH B OIIEHKE BO3JCHCTBUS B paMKax MexaHu3Ma "ObecredeHne OTKPEITOCTH JUIsl O0IeCTBeHHOCTH "
cocraBmia okoio 1 500 000 moyur. CIIIA. Dra cymMa BKJIIoYaa TakKe M 3aTpaThl Ha y4acTHe OOIEeCTBEHHOCTH BO BTOPOM
IPOEKTE - 3aKaBKa3CKHH TpyOOnpoBo (Ia30poBoT), peann3anus KOTOPOoro IIaHUPpyeTcsl B TOM ke Kopunope, 4ro u bT/I.
D1 3aTpaThl OBUIH HOKPHITH OCHOBHBIM HHUIIMATOPOM (TIYHKT 4)

11. Ilepenaua 3/B oouecrBenHocTu 3C komneTreHTHOMY oprany (KO) CII:

11.1 Kto Hanpasjs.i 3/ odmectBeHHocTH 3C KO CII: ocHOBHOW MHUIMATOP (IIYHKT 4), OTBETCTBEHHBIH 3a
nposeneHrne OBOC, Bxiroumi 0630p MHEHHUH 001IecTBEHHOCTH B JokyMeHTauto o OBOC, xotopast Obuta mpencraBieHa
KO3CuCIl

11.2 KTo BBINOJHIT NepeBo 3TUX 3/B: OCHOBHOH MHUIMATOD (ITYHKT 4)

11.3 Hosyuuna au KO 3C 3/B o6mecrBenHoctu 3C, kotopbie 0b1i HanpasJeHnbl KO CII: na

12. Y4yer npu NpuHSITHU OKOHYATEJIBLHOr0 pemeHust pe3yabratoB OBOC, BK/II0Uasi 3aMevYaHusl MU BO3PasKeHHs
00111eCTBEHHOCTH 10 IJIAHHPYEMOii 1esITeJILHOCTH M 3aMeYaHusl 001 eCTBEHHOCTH 0 JokyMeHTanuu o OBOC:
00111ecTBeHHOCTH Obl1a porH(opMupoBaHa 00 3ToM uHUIMaTOopoM U KO 3C

13. Bo3HukaBume npodjemMbl: OCHOBHAs MPOOJeMa 3aKII0YaIach B I0KA3aTENbCTBE 0€30MaCHOCTH MPOCKTa

14. llpumep npencranien: AszepbaiipkanoM u ['pysueit

> Kaxmas CTOpoHa OTBEYasIa 3a 4acTh MPOEKTA, OCYIIECTBIAEMYIO Ha CBOGH TeppuTopHH. OnepaTropoM
npoekTa Ha Tepputopun ooenx CTopoH sBusnace HedrsaHas komnanus "bputnm [lerponeym", koTopas
OpraHM30BbIBaJIA yUacTHE OOIIECTBEHHOCTH B COOTBETCTBHH C COBMECTHBIMH MPABUIIAMH.
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[NPUIJIOXEHME 2. Ipumep 2

1. Uudopmanus o npoexTe (Ha3BaHue, BUJA JeSITeJIbHOCTH; cTaaus npoueaypbi OBOC):
Mocrt uepe3 peky JdyHaii mexxay ropoaamu Bunun (bonrapus) u Kanadar (Pymbiaus)
TexHnko-3xoHOMHIYECKOe 000CHOBaHuUE ¢ penBapurensHoil OBOC

2.1 Cropona npoucxoxaennsi (CI*: sisasinack s CI 2.2 3arparuBaemas Cropona (3C)*: siBasimack i 3C
Croponoii KonBenunu Bo Bpems npouenypst OBOC Croponoii KonBenuun Bo Bpems npouenypst OBOC
(IA/HET): Bonrapus (JIA); Pymbiaus (JIA)® (IA/HET): Borrapus (JIA); Pymsmms (JJA)®

3. CnenuagabHoe coryamenne Mexay CTopoHaMu 0THOCHTENbHO TpaHcrpaHuyHoiit OBOC u/uim coBMeCTHOro oprasa:
MMEETCsI COIIallIeHNe MKy IpaBUTENbCTBaMU bonrapuu u PyMbIHHN O CTPOUTENBCTBE MOCTa, BKIIIOYAsi 00513aTENIBCTBA O
nposeaexnu copMmecTHoit OBOC. B cooTBeTCTBHY C 3THM COIIAILIEHUEM Ul KOOPAMHALMU IIPUPOJOOXPAHHBIX MPOLEAYP
Oputa yupexxaeHa CoBmecTHas pabodas rpynmna 1o skonormyeckuM npodnemam (CPTY). B cTpykTypax KOMIETEHTHBIX OPraHOB
00enx CTOpoH ObUTH yUPEKICHBI TPYIIIBI 0 OCYIIECCTBICHUIO MPOEKTa U ynpasueHuo mpoektoM (I'OVYII).

4. Unuuunartop (Ha3BaHue (ec/1M BO3MOXKHO); I'OCYAAPCTBEHHASA/4aCTHAS OPraHU3ALUA):
MUHHCTEPCTBO TPAaHCIOPTa U KOMMYyHUKanuil bosrapuu

5. YBenomienue oomecTseHHocTH CII - corsiacHo HAMOHAJIBLHOMY 3aKOHOAATENILCTBY (1a/HeT): na

6. YBegomiienne odmecrsennoctu 3C:

6.1 Ha xakoii cTagiuu: ¢ caMoro Hadaa Iporecca

6.2 K10 nHpopMHupoBaJI 00111eCTBEHHOCTh: KOMIIETEHTHBIN opraH Kaxaoii CTopoHs! HHGOpMHIPOBaI 00IIECTBEHHOCTD
CBOEM CTpaHbl

6.3 MeTo/bl, HCNIOJIL30BAHHBIE /151 YBeOMJICHHUS 00IeCTBEHHOCTH: IyTeM yBeIOMIICHHs opraHoB BiracT 3C;
0OBSIBIICHHIT B MECTHBIX M HaIlMOHAIBHEIX (Bonrapus) razerax, Ha MECTHOM pajauo 1 tenesuieHun (bonrapus); yBemoMieHus
MecTHBIX (Pymbinust) n HatmonansHbIX (Bosrapust) HITO 1o moure; yBenoMIieHHs 3aMHTEPECOBAHHBIX HAIMOHAIBHBIX,
paliOHHBIX U MECTHBIX OPTraHOB BiIacTy 1o noute (bonrapus); coBemiaHuii ¢ KOMIIETEHTHBIMH OpPraHaAMHU U HHUIMATOPOM
JeSTeIBHOCTH

6.4 KosimyectBo HadopoB uHpopmanuu no OBOC, nepenannbix oomectBeHHocTH 3C: PymbIHNA noydnna nsa
koMmuiekTa JokyMmentanun 1o OBOC Ha pyMBIHCKOM M aHITTHHCKOM S3bIKaX; OONTrapckoe MUHHUCTEPCTBO MONYYHIIO MISTh
sx3eMIusIpoB ordeTa 1o OBOC Ha GoarapckoM sI3bIKE U OJUH 3K3EMILISIP - Ha aHIIMHCKOM S3bIKE, 1 MyHHUIUIIAIATET TOpoaa
Buann nomyunn oguH SK3eMIUIp Ha 00IrapckoM si3bke. JIokyMeHTarust OblIa JOCTYIHA IS 3aHHTEPECOBAHHBIX (DH3NIECKUX
su, npencrasuteneid HITO u qpyrux 3aMHTEpeCOBAHHBIX CTOPOH

7. IlepeBon nokymentanuu no OBOC pis odmectBenHoct 3C (na/Her): na

7.1 Iloanas noxkymentamusi no OBOC/pe3tome: nonuas nokymenrtauus no OBOC 6buta npencrasiena IOVII (myHkT 3)
- 20 3K3eMIUIIPOB Ha AaHITIUHCKOM, OOITapCKOM M PYMBIHCKOM SI3bIKaxX

7.2 llepeBoa 0b11 BoinosiHeH: ['OVYII B 06enx crpaHax (IyHKT 3)

7.3 Onaata 0b11a npoussenena: 'OVYII B o6enx crpaHax (IyHKT 3)

8. Cpokn, ycTaHOBJIeHHbIE ISl OJTyYeHHs] 3aMeYaHuii HiIH Bo3paskeHuii (3/B) odmecTBennocTu: oxuH Mecsin. CPI' (cm. myHKT 3)
obcyauna u yctaHoBmiia 1j1s 00enx CTOPOH 9TH CPOKH UL IIOJyYeHNs B IUCbMEHHOM BH/I€ MHEHHUH OOIIECTBEHHOCTH U IPYTHX
3aMHTEPECOBAHHBIX CTOPOH 06ENX CTpaH’

9. Coop 3ameuyaHuil nu Bo3pa:keHui (3/B) ot odmecrBenHocTu 3C:

9.1 KTo codmpau 3/B: 3amedanus 6bumH 3aukcuposanbl ArenrcrBoM OOC 3C (KO) PymbiHnm Bo BpeMs OOIECTBEHHBIX CITyIIAHUMH,
NepeBeIeHbl HAa aHMIMHCKUI A3bIK U HanpasieHsl B MunuctepctBo OOCuBP (KO) Bonrapuu.

9.2 MeToibl, HCIOJIb30BAHHBIE 1151 ¢O0pa 3/B: MUCbMEHHBIE 3aMeuyaHus obmecTBeHHOCTH (bonrapust); 0T4eThI 0 KOHCYJIBTALUsX C
OOLIECTBEHHOCTHIO M 00 OOIECTBEHHBIX CIIYIIaHHUSIX

9.3 KoinyecTBo 3/B, NoJIy4eHHbIX 0T o0uecTBeHHOcTH 3C: 10 (Pymbinus), 7 (Bosrapust) - Bo Bpemst AByX OOIIECTBEHHBIX CIIYLIaHUH,
npoBeneHHbIx B Kanadate u Buause.

10. CroumocTh yyacTusi 001eCTBEHHOCTH (001asi CYMMa; KTO ee OIUIAYMBAJI): B 00EHX CTpaHaxX Kax/Ibli y4acTHUK OT
COOTBETCTBYIOIINX opraHoB Biacty, HITO u 3anHTepecOBaHHbBIX KPYroB OOLIECTBEHHOCTH CAMOCTOSTEIFHO OIUIAYMBall PACXO/IbI, CBSI3aHHbIE C
ydactueM B oOIIeCTBEHHBIX ciymanusax. IlepeBon nokymenrtauuu 6bu1 opranuzoBad ['OVYII (myHKT 3); MeCTHbIE BIACTH OILIATHIM CTOUMOCTh
OpraHHM3aliy O0IIECTBEHHBIX CITyNIAaHUI M IepeBojia Ha O0JrapCKuil/pyMBIHCKHHI S3bIK MATEPHAIIOB OOIECTBEHHBIX CIIYIIaHUH

11. Ilepenaua 3/B o6mecrBeHHocT 3C komnerentnomy oprany (KO) CII:

11.1 Kto Hanpagusi 3/B odmectBenHoctr 3C KO CIT: T'OVII (mynkr 3)

11.2 KTo BbINOJHUI HepeBo 3THX 3/B: ['OVII (myHKT 3)

11.3 Hosxyuna s KO 3C 3/B o6mecrBennoctn 3C, kotopble 611 Hanpasiaenbl KO CII: 1a, mpoTOKOIIB! OOIECTBEHHBIX CITyIIAHUH
Obu1H nepeanbl ogHol CropoHoit apyroii CtopoHe

12. YdeT npu NpUHATHH OKOHYATEJIHHOT0 pemieHusi pe3yabTaTtoB OBOC, BKiII0OYas 3aMe4yaHusl MJIM BO3PAsKEHUS
001eCTBEHHOCTH MO0 MVIAHUPYEMOii JeATeJLHOCTH M 3aMe4YaHusl 0011ecCTBEHHOCTH 0 JoKyMeHTauuu no OBOC:
MHHHCTEPCTBO OKPY’KalOIIeH cpeibl M BOJHEIX pecypcoB bonrapuu orpasmiio B pemenuu no npensapurensaoit OBOC pesynbraTs
KOHCYJIBbTAIHH ¢ 001ecTBeHHOCThI0. UH(popmauust o pemrernu no OBOC 6pita ony6arkoBaHa B HALMOHAIBHON OOIrapcKoi razere; KOMUH
ObLIM HaNpaBIeHbl HHUNUATOPY JEATENbHOCTH (MUHUCTEPCTBY TPAHCIOPTAa M KOMMYHHKanuii bonrapum), MecTHOMy MyHUIUNIAUTETY U
3aMHTEPECOBAaHHBIM OpraHaM BIAacTH. PemieHue ObIIO NepeBeIeHO Ha aHMIIMHCKHIL SI3BIK M HAIIPaBIEHO PyMBIHCKOH cTopone yepe3 ['OYIL
(nyHKT 3)

13. Bo3uukapume npodJjeMbl: BO3HHKHOBEHHE MPOOIIEM CBA3aHO ¢ TeM, 4To B aupektuse no OBOC TouHO He omperneneH
MOMEHT NPHUHSATHSL OKOHYATEIFHOTO PEIICHUSI IO IPOEKTY, KOTa MBI IOJDKHBI YUHUTHIBATH pa3paboTKy MPoeKTa

14. Ilpumep npeacrasien: bonrapueit u PymbiHuei

% 3ror mpoexr sBsteTcs mpumMepoM coBmectHoit OBOC. Kak Bonrapust, Tak u PyMBIHUS ABISIOTCS U
CTOpoHOI MPOUCXOKACHHS, U 3aTparuBaeMoit CTOPOHOA.
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[MPUJIOXEHME 2. Tpumep 3

1. Mudopmanus o npoekrte (Ha3BaHue, BUJ AesITeJILHOCTH; cTaaus npoueaypsi OBOC):

MHoroueJieBasi THAPOIHEpPreTHYecKas cucremMa Ha pexe /[paBa
[Mocne 3aBepiienust paccMoTperus gfokyMmernTtamu 1o OBOC B XopBaTuu, HO Ilepel NPUHITHEM OKOHYATEIBHOTO PELICHHUS

2.1 Cropona npoucxoxnenus (CII): ssasuiacs au CII | 2.2 3arparuBaemas Ctopona (3C): siBasiach au 3C
Croponoii Konsennuu Bo Bpems npoueaypst OBOC Croponoii Konsenunu Bo Bpems npoueaypst OBOC
(JA/HET): Xopsarus (J1A) (JA/HET): Benrpus (JJA)

3. CnennasibHoe coriiamienue Mexk1y CTOpoHaMHU OTHOCHTEIbHO TpaHcrpannuHoii OBOC u/ujiu COBMECTHOIO OPraHa: Her

4. UnunuaTop (Ha3BaHue (eciM BO3MOKHO); TOCYIapCTBEHHAs/YacTHasi opranu3anms): ¢upma "XopBaTcKuid COBET 10 YHEpreTHKe"

5. YBegomiienue ooumecrseHHocTH CII - corjiacHO HAMOHAJILHOMY 3aKoHoAaTe beTBY (Jla/Her): na

6. YBegomienue oomecrsennocru 3C:

6.1 Ha xaxkoii cragum: mnocie 3aBepieHHs: paccMoTpeHus nokymernTauu no OBOC B XopBaTuu, HO Tiepe]] IPHHITHEM
OKOHYATEJILHOTO PEILCHHS

6.2 Ko yBegomJisiy1 o6uiecTBeHHOCTh: KoMneteHTHbIH opran (KO) 3C

6.3 MeToabl, HCIOIL30BAHHBIE /1151 YBeOMJIEHHS 001IeCTBEHHOCTH: YBEJOMJICHHE Yepe3 MECTHBIE OpTraHbl BIACTH +
HENOCPEICTBEHHOE yBEIOMIICHHE IOTEHIMANBHO 3aTpariusaeMoii odmecrtseHnocTd. KO 3C moaroToBmit 1 u3aan OyKIeTsl, KOTOpbIe ObLIN
HaIpaBJIeHbl KAXKIOMY JIOMOXO035ICTBY B pajuyce 1,5 KM OT 3anpainnBaeMoii 30HbI Ha peke J[paBa. MecTHbIe OpraHbl BIACTH COCEJHUX
TePPHUTOPHI TaKKe MOTyJrIn uxX. Bes nndopmanus 6bu1a moMenieHa Ha Belicaiire KO 3C

6.4 KosmuecTBo HaGopoB unpopmanun o OBOC, nepenannbix obmectBenHocTd 3C: 4 000 OykiieToB ObUIH HAIPaBICHBI
oOmecTBeHHOCTH (BKItoyast MecTHble opranbl Baacti 1 HIT0) KO 3C nocne yBegominenus (2001 rox) u mozxe - nepej 001UecTBEHHBIMU
caymanusimMu (2003 rox)

7. IlepeBoa nokymentauuu no OBOC s odmectBeHHocT 3C (na/Her): na

7.1 Best nokymentanust no OBOC/pe3tome: pestome nokymenrauuu no OBOC (npuciaHo Ha aHIIHICKOM A3bIKE) U
COOTBETCTBYIOLIHE YACTH BCEH JOKYMEHTALUH OTHOCHTEIBHO TPAHCTPAHMYHBIX BO3JCHCTBHII U 3aK/II04eHre XOPBATCKOrO KOMUTETA IO
OBOC (npuciaHo Ha XOPBAaTCKOM SI3bIKE)

7.2 IlepeBoa BbINOJHeH: KO (MHHHCTEPCTBOM OKpYKarowel cpest 1 Bojsl) 3C

7.3 Onaarta 0bl1a npou3sBeaeHa: KO (MUHHCTEPCTBOM OKpysKarouie cpessl 1 Boasl) 3C

8. Cpoku, ycTaHOBJIEHHBIE 1151 MOJy4YeHHUs 3aMeYaHUil WM Bo3paxeHuii (3/B) 001eCTBEHHOCTH:

8.1 Ycranoisiennbie s oomecrBeHHocTH CII camoii CII: B Xopsatuu 0611eCTBEHHOCTD y4aCcTBOBaAIA B OOIIECTBEHHBIX
cirymanusx 1o OBOC (30 gueif). [ns obmectBeHHOCTH 3C CPOKH HE OBLIN YCTAHOBICHBI

8.2 Ycranosiennbie A5 o6mectBeHHocTu 3C (CII/3C/Cornamenuem): cpoku st obuectsentoct 3C Obutu
ycranoBnens! KO 3C: 30 + 30 aneit Ha mepBOM 3Tare, 1 00IIecTBEHHbIE caymanus obut opranu3oBansl KO 3C ¢ yuacTreM Jeeratos u3
XopBaTHH Ha BTOPOM ATare

9. Coop 3ameyaHuii Wi Bo3paxeHuii (3/B) odmecrsenHoct 3C:

9.1 KTo codupaJ 3/c: KOMIIETEHTHBIN opraH (MHHHCTEPCTBO OKpYKarowei cpesl u Bosl) 3C

9.2 MeTo/1bl, HCIOJIL30BAHHBIE JIJIsl CO0PA 3/B: ¢ MOMOLILIO BONPOCHUKA, IPHIIOKEHHOTO K epsoMy Oykiery (4 000
9K3EMILUIIPOB), @ TAKXKE - C MOMOLIBI0 OecmuiaTHoit Tenedonuoit muarn KO 3C; mo3xe ObUTH OpraHM30BaHbl OOIIECTBEHHBIE CIYLIAHHS

9.3 Kosin4ecTBO 3/B, M0JIy4eHHBIX OT 001ecTBeHHOCTH 3C: 0K01I0 25 NUCHMEHHBIX 3aMEYaHNH; YCTHBIE 3aMEYaHUs Ha
OOIIECTBEHHBIX CITYIIAHMUSX

10. CroumocThb yyacTusi 0011eCTBEHHOCTH (001asi CyMMa; KTO ee OIIa4YMBaI): CTOMMOCTb IIOATOTOBKH, U3JIaHUS U
pactpoctpanenus oykietoB B 3C coctaBuiia 0koiio 6 000 eBpo; cTOMMOCTb OpraHM3aLUH OOIIECTBEHHBIX CITyIIaHUH
(OyxJIeThl, TPAaHCIIOPT /IS 3aMHTEPECOBAHHBIX YYaCTHUKOB, YCTHBIN MepeBOI4MK) cocTaBmiia okoio 10 000 eBpo. Bee
3arpatsl ObuTH OKPBITEL KO 3C

11. Tlepenaua 3/B o6mecTBennoctu 3C komneTreHTHOMY oprany (KO) CII:
11.1 Ko nanpasas.i 3/B odomecrBenHocTH KO CII: KO CII nosy4ni 3amedanus Ha 0OLIECTBEHHbIX CIIYLIAHHSX
11.2 KT0 BBINOJHWII NePeBOI ITHX 3/B: 3auntepecoBanHble CTOPOHBI Ha 0OIIECTBEHHBIX CIYIIAHHUAX (1Ba MEPEBOIYMKA)
11.3 Hosxyuuni jau KO 3C 3/B odmectBenHocTH 3C, koTopbie 0bliIM HanpasJeHbl KO CII: nucemennsie 3amevanns
Obu1H coOpaubl s onpeaenenus Touku 3peHns 3C. CII npuHHMana yqacTie B OOLIECTBEHHBIX CIYLIAHHIX

12. Y4eT npu NpHHATHH OKOHYATEJIBHOI0 pemieHus pe3yabTaToB OBOC, BKiII0UYasi 3aMevYaHUs WU BO3PaKeHHUs
00LIeCTBEHHOCTH MO MJIAHHPYEMOIi 1esITeJILHOCTH U 3aMeYaHnsl 001eCTBEHHOCTH 0 JokyMenTanuu no OBOC:
OKOHYATEJIbHOC PEHICHUE €IIC HE ITPUHATO

13. Bo3Hukasuue npodiaembl: C mouku spenus 3C, nndopmanwst, nonydennas ot CII, He Gbuta 10CTaTOUHOI U
YIOBIIETBOPUTENBHOM, OBUIO OYSHB TPYAHO OTHICKATH HH(MOPMALIMIO O BO3MOYKHOM BO3/1e#icTBIM Ha TeppuTopuu 3C  ero npuIuHax Cpean
6onee 10 000 crpanun noxymentanuu CII. ITo3xe mo 3ampocy 3C ObUIH HOATOTOBICHBI JOMOIHUTENbHbIE MaTepHais! (0ko1o 300 cTpanun
Ha aHriuiickom si3sike). [locnennee ucenenosanue 6su10 HanpasiaeHo 3C B anpene 2003 roga. OueHb CIIOXKHO OBLIO MOAAEPKUBATE
HHTEpeC OOLIECTBEHHOCTH B TEYEHUE CTONb [UTUTEILHOTO IepHoa BpeMeHH (mporecc Hadancs B ¢pespane 2001 roga). 3aTparuBaemast
00IIeCTBEHHOCTh He MPOSBIIIA JOCTaTOYHOTO HHTEPeca K OTBETY Ha BOIIPOCHUK M HAIIPaBICHHUIO CBOMX MHCHMEHHEIX 3aMedanuii. B CII
OJTHAsS TPOLeypa NPHUHATHS pelleHus npoBoauiack B TeueHue ooiee 10 ser. Ilockonsky OBOC siBrsieTcs: a IMUHUCTPATHBHON
npoueaypoi, CII He npuHSAI OKOHYATENbHOTO PEIICHUs, 0XKUAAs 3aBEPIICHHs PoLeaypbl B cooTBeTcTBUU ¢ KoHBenmeit Dcno. C mouku
spenus CIT, noBonsl, npeacTasieHHble 3C Ui MOArOTOBKH JIOTIOJIHUTEIBHBIX MaTepHAIOB, OblIM 000cHOBaHHBIMH. B deppaie 2002 roga
CII BHecna noxkymeHT "IIpemioxeHne o MPOIODKEHHIO paboT" M IIpoBelia COBEIaHUe IKCIIEPTOB 110 BoIpocaM () (EeKTHBHOTO
MPUMEHEHUS MPOLEAYPHI B COOTBETCTBUM ¢ KoHBeHIMeH Dcro, v cornacoBaHus 001acTh JONOJIHUTENIBHBIX UCCIIE0OBAHUM, a TaKkKe
MIPUHATUS KpUTepHs "cymecTBeHHOro Bosaeiicteus" Ha Teppuropuu 3C. 3C orxionmna "IIpemioxkenue Mo IpofomKeHNIO paboT" u
[peJUIOKEHUE 0 poBeieHIH coBenanus skcneproB. CII ynoBnerBopuia Bee TpeboBanus, BeiBHHYTEIE 3C B pamkax npouenypst OBOC.

14. Ilpumep npencrasiien: Benrpueii u Xopsatuei
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[MPUJIOXEHME 2. TIpumep 4

1. Mudopmanus o npoekrte (Ha3BaHHe, BU/ AeSITeJILHOCTH; cTaaus npoueaypsi OBOC):
Pexoncrpykuusa HapBckoi 2JIeKTPOCTAHIIUHA
[IpoekT Hayat Bo Bpemsi mpoBeaeHus npoueaypsl OBOC

2.1 Ctopona npoucxo:xaenus (CII): spasaaco s CII 2.2 3arparuBaemas Ctopona (3C): siBasiiach i 3C
Croponoii KonBenuuu Bo Bpems mpouenypst OBOC Croponoii KonBenuuu Bo Bpems mpouenypst OBOC
(JA/HET): Dcronus (JJA) (JA/HET): Poccust (HET); ®unnsaaus (JA)

3. CnenuaibHoe corJamenue Mexny CTOpoHaAMH OTHOCHTEeIbHO TpaHcrpannyHoii OBOC u/uin coBMecTHOro
oprana: C QunnsHaueil: ABycTOpoHHee cornamenue; ¢ Poccueil: Her

4. uunuarop (HazBaHMe (ecJIM BO3MOKHO); Iocy/JapcTBeHHas/dacTHast opraHu3auus): HapBckas a/eKTpocTaHIus,
(upma " DCTOHUDH PHEPKH, ATA." (JaCTHYHO YaCTHAS/YaCTUIHO COOCTBEHHOCTh MUHICTEPCTBA SKOHOMHUKH U CBSI3H
OcToHNN)

5. YBenomiienue oomecrseHHocTH CII - coryiacHo HALMOHAILHOMY 3aKOHOAATEIbCTBY
(na/uer): na

6. YBenomienne oomecrBennoctd 3C: obmectBenHocts 3C He yuactBoBana (Punnsaaus); 3C TonbKo 3ampocuia
MHEHHUE IKCIEPTOB, IpUporooxpanHbIx opraHoB u HITO 3C

6.1 Ha kakoii craqumu: BO Bpemst OAroToBKH mpoekta nporpammel OBOC (ompenenenue kpyra nmpodiem) u
npoekTa 3asBieHus no OBOC

6.2 KTo yBe1oMJIs1J1 00111€CTBEHHOCTh: KOMIICTCHTHBIH opraH (IyHKT cBsi3u i neneit yegomtenus (IICY) -
MHUHHCTEPCTBO 10 OXpaHe okpyskaroeit cpeasl Gunsagmm (MOOC) 3C

6.3 MeToabl, HCIIOJIB30BAHHBIE 1151 YBeJOMJIEHHUS 00IIECTBEHHOCTH: ITyTE€M yBEIOMIICHHS KOMIIETEHTHOTO
oprana (IICY) 3C

6.4 KosimuectBo HaG6opoB unpopmauun no OBOC, nepeaannbix odmectBeHnocT 3C: MOOC OunnsHauu
(IICY) nanpasun xonuo npoekra gokymenTanuu no OBOC skcnepram, npupogooxpanHbiM opranam 1 HITO 3C

7. IlepeBoa nokymentauuu no OBOC 15 odmectBenHoctTu 3C (n1a/Her):
Ia (Ha aHTIMACKUHN A3BIK), HO iepeBoA 0bu1 HarpaieH [ICY (MOOC) 3C ToxbKo 3KcrepTaM, IPHPOJOOXPAHHBIM OpraHaM
n HITO 3C

7.1 Bes poxymentanus no OBOC/pestome: npoekt nporpammel OBOC u pestome 3assurens no OBOC

7.2 IlepeBoa ObLI BBINOJIHEH: WHULIMATOPOM IUIAHUPYEMOH JIESTENbHOCTH

7.3 OnsaTa 0bL1a NPOU3BedeHa: WHULUATOPOM INIAaHUPYEMOM JedTeIbHOCTH

8. Cpoku, ycTaHOBJICHHbIE 15 MIOJYy4YeHHUs 3aMeYaHUIl WM Bo3paxeHuii (3/B) 001eCTBEHHOCTH:

8.1 Ycranosiaenusble 15 odmectBeHHocTH CII camoii CII: nBe Henenu ans npoekta nporpammsl OBOC; tpu
HeJIeNH - A7 IpoekTa 3asBieHust mo OBOC

8.2 YcranoBiaennsble ajs oomectBeHHocTH 3C (CII/3C/Cornaniennem): OIMH MECSI, yCTAaHOBICH
kxomreTeHTHBIM opranoM (MOOC Scronnu (IICY)) CII 1 MHUIIMATOPOM AESTENEHOCTH

9. Coop 3ameyaHuii WM Bo3paxeHuii (3/B) odmecrsenHoctu 3C:

9.1 Kto codmpau 3/c: xommnerentrsiii opran (IICY) 3C

9.2 MeToabl, HCOJIL30BaHHbIE 1JIs1 cOopa 3/B: Obutu nonyuensl 3amevanust KO (IICY) 3C

9.3 KosimuecTBo 3/B, nojy4eHHbIX 0T o0mectBeHHocTH 3C: CII (MOOC Dcronnn) nomyyusiia TOJIbKO pe3toMe
3aMedaHHi YKCIIEPTOB, MpupoaooxpaHHbix opranos v HI1O 3C, moarorosnennoe u HanpasienHoe KO (IICY) 3C

10. CTtoumocThb yuyacTusi o01ecTBeHHOCTH (001asi cymma; KTo ee omnayusain): B CII - 13 EBPO (nBa 00bsiBiIcHNS B
HalMOHAJBHOH ra3ere); MHUIHATOP JesTeIbHOCTH

11. llepenaya 3/B o6mecrBeHHocTH 3C komnerentHomy oprany (KO) CII:

11.1 Kto nanpasJsii 3/B oomecrBenHoct KO CII: KO B (IICY) 3C (pe3tome 3amMeyaHHii SKCIIEPTOB,
npuponooxpanHsix opraso 1 HITO 3C)

11.2 Ko BbINOIHMI nepeBo 3Tux 3/B: KO (IICY) 3C

11.3 Hoayyua ju KO 3C 3/B o6mectBeHHocTH 3C, KoTopble 66111 HanpasJiensl KO CII: na

12. Y4eT npu NpHHATHH OKOHYATEJIBHOI0 pemieHus pe3yabTaToB OBOC, BKiII0OUasi 3aMevYaHusl M BO3PAKEHUS
001IeCTBEHHOCTH MO IVIAHHPYEMOii JeATeJIbHOCTH U 3aMe4YaHHs 00111eCTBeHHOCTH 0 JokyMeHTauuun no OBOC: KO
(IICY) 3C unbopmuposai obmectBeHHOCTh 3C 00 OKOHYATEILHOM PEIICHUH

13. Bo3HukaB1ue nNpod/emMbl: CPOKH U IIEPEBOA

14. Ilpumep npenacrabiieH: DcToHHEH
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[MPWJIOXEHMUE 2. Ilpuwmep 5

1. Mudopmanus o npoekrte (Ha3BaHHe, BU/ AeSITeJILHOCTH; cTaaus npoueaypsi OBOC):
AToMHas 1exkTpoctanuus ("Jlosunca 3")
Iporpamma OBOC + otuer mo OBOC

2.1 Ctopona npoucxo:xaenus (CII): spasaaco s CII 2.2 3arparuBaemas Ctopona (3C): siBasiiach i 3C
Croponoii KonBenuuu Bo Bpems mpouenypst OBOC Croponoii KonBenuuu Bo Bpems mpouenypst OBOC
(JA/HET): Ounnstaaus (JA) (JA/HET): Poccus (HET)

3. CnenuaibHoe corJamenue Mexny CTOpoHaAMH OTHOCHTEeIbHO TpaHcrpannyHoii OBOC u/uin coBMecTHOro
opraHa: HeT

4. Nunuuatop (Ha3BaHue (ecJM BO3MOKHO)); rocylapcTBeHHas/yacTHasi opranu3auus): "Fortum Power and Heat Oy"
(gactHas pupma)

5. YBenomienne oomecrtseHHOCTH CII - coracHo HAIMOHAJBHOMY 3aKOHOJATEJIbCTBY (Aa/HeT): n1a

6. YBenomienne oomecrsennoctu 3C:

6.1 Ha kakoii craqumn: ¢ camoro Havana obeux npoueayp (mporpammsl OBOC u otuera mo OBOC)

6.2 KTo mHpopMupoBaJ o0uecTBeHHOCTh: kKomreTeHTHbIH oprad 3C uepe3 HIIO, koTopoil koMneTeHTHBbII opran
3C nopy4us OpraHu3aIMIo y4acTusl POCCUHCKON O0LIECTBEHHOCTH B Ipoueaype Tpancrpannunoid OBOC

6.3 MeToabl, HCNOJIL30BaAHHbIE IUIs1 yBeaomaeHus odmectBeHHocTH: HITO 3C, oTBewaromas 3a opraHu3amuio
yaactus oomectBeHHOCTH B OBOC (IyHKT 6.2), IpUHsIa CIEeAyIOIne MEphl: a) uHpOpMUpoBaia ¢ momomsko cereit HI1O
(CoOC u IPNEIA) o6mectBeHHOCTH 3C 0 Bo3MOKHOCTH ydacTus B poueaype OBOC; b) ompenenmna kommaectso HIIO u
HE3aBHCHMBIX 3KCIIEPTOB, 3aNHTepecoBaHHBIX B yuacti B OBOC; ¢) momydmia OT HHUIMATOPA ASSTEILHOCTH
HeoOxouMoe KonmaecTBo OykiaeroB o OBOC u HanpaBmia UX 3aMHTEPECOBAaHHOMN 00IECTBEHHOCTH

6.4 KosmuectBo HaGopoB unpopmauun no OBOC, nepeaannbix oduectsennoctTu 3C: okoso 100

7. IlepeBon nokymentauuu no OBOC g odmectBenHocT 3C (1a/Her): na
7.1 Bes noxkymentauus no OBOC/pe3iome: pe3rome B Buzae Oykiera
7.2 IlepeBoa BHINOJTHEH: MHUIIATOPOM JESTEIBHOCTH
7.3 OnsaTa 0blIa NPOU3BeeHa: MHUIHATOPOM JIESITEILHOCTH

8. Cpoku, ycTaHOBJIeHHBbIE [1JIs1 IOJTy4YeHUs 3aMeYaHuil M1 BO3pa:keHuii (3/B) 00111eCTBEHHOCTH

8.1 Ycranosiennsle 15 odmectBeHHocTH CII camoii CII: cpoku ycTaHOBIICHBI HA OCHOBE HallUOHAIBHOTO
3akoHozarenscTa CII mo OBOC u coctasmsiu 60 aHeit kak ais nporpammsl OBOC, Tak u g otyera no OBOC

8.2 Yceranosaennsble 15 odmectseHHocTH 3C (CII/3C/Cornamennem): takue xe cpoku (60 aueit) 6butu
yCTaHOBJIEHBI IIYHKTOM cBsi3u aist ueneit ysenomnenus (IICY) CII ans komnerentHsix opradoB 3C (IICY) ms nepenauun
3asBIIeHUS U 3aMedanuii 3C

9. Coop 3ameuaHuii uiin Bo3paxeHui (3/B) odmectenHoctu 3C:

9.1 K10 cobupan 3/c: HIIO 3C, orBeuaromas 3a opranusamuio yyactus obmectseHHocTd B OBOC (myHKT 6.2)

9.2 MeToabl, HCIIOJIB30BAHHBIE 1151 cOopa 3/B: 3amedanus Ha Oykiers! mo OBOC (koTopslie OblIN HAPaBIEHHI 110
noure 3auHTepecoBaHHbIM HITO 1 He3aBHCHUMBIM SKCIIepTaM) COOpaHBI 10 AJIEKTPOHHOM 1o4Te

9.3 KosimuecTBo 3/B, noJy4eHHbIX 0T o0mecTBenHocTH 3C: 10 - Ha ctaguu nporpammsl OBOC u 8 - Ha craauu
oruera no OBOC

10. CTouMoCTh y4yacTus 001ecTBEHHOCTH (001as cyMMa; KTO ee OIUIAYMBAaJ): CTOMMOCTH EPEBOA U U3NAHUS
matepraioB OBOC (OykiieToB) Ha pyccKOM si3bIke cocTaBmia okoio 1 500 eBpo (omiaunBazack HHUIIHATOPOM
nesrrenbHocTH) CIT; HITO 3C mposenu paboTy Ha CBOM CpeACTBa (CTOMMOCTB pactpocTpaHeHus nHpopmarwn B 3C u cOop
3aMe4yaHui ¥ BO3PAKEHHH 00IEeCTBEHHOCTH IIPEANOIOKHUTEIBHO cocTaBmiIa okoo 500 eBpo)

11. llepenaya 3/B o6mecrBeHHocTH 3C komnerentHomy oprany (KO) CII:
11.1 Kto HanmpasJsia 3/ o6mecrBerHocTH KO CII: KO u o6mectsernocts 3C (pe3tome)
11.2 Ko BhInOHMI nepeBojt 3Tux 3/B: CII1
11.3 Hoayyua ju KO 3C 3/B od6mectBeHHocTH 3C, KoTOpbIe 66111 HanpasJiensl KO CII: na

12. Y4eT npu NpHHATHH OKOHYATEJIBHOI0 pemieHus pe3yabTaToB OBOC, BKiII0UYasi 3aMevYaHUs WU BO3PaKeHHUs
00LIeCTBEHHOCTH MO MJIAHUPYEMOIi 1esATeJILHOCTH U 3aMeYaHNsl 001eCTBEHHOCTH 0 JokyMenTanuu no OBOC:
obmectBeHHOCTh 3C He ObUIa 0HUIHATEHO POHH(POPMHUPOBaHa 00 ITOM

13. Bo3nukaBuiue npooJjaemMsbl: -

14. Ilpumep npencrasiien: Punisaaueit u Poccuiickoit @enepanneit
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[MPUJIOXEHMUE 2. TIpumep 6

1. Mudopmanus o npoekrte (Ha3BaHHe, BU/ AeSITeJILHOCTH; cTaaus npoueaypsi OBOC):

IIpexorBpameHue HAaBOAHEHHU (1HOYIITyOHTENbHBIE PAOOTHI B KAYECTBE OCHOBHOM allbTEPHATHBBI).
WHumaTop IesTeNbHOCTH yxKe 00paTHiICs 3a paspelieHHeM Ha JHOYTIyOUTENbHbIe paboThl

2.1 Ctopona npoucxo:xaenus (CII): spasaaco s CII 2.2 3arparuBaemas Ctopona (3C): siBasiiach i 3C
Croponoii KonBenuuu Bo Bpems mpouenypst OBOC Croponoii KonBenuuu Bo Bpems mpouenypst OBOC
(JA/HET): ®unnsaaus (JA) (JA/HET): isenus (JA)

3. CnenuaibHoe corJamenue Mexny CTOpoHaAMH OTHOCHTEeIbHO TpaHcrpannyHoii OBOC u/uin coBMecTHOro
oprana: Ounnsnaus u [IBenus UMeI0T ABYCTOPOHHEE COTJIAIIEHUE O MOrpaHUYHOM peke TOPHUO; B COOTBETCTBUU C ATHM
cornameHreM OUHISHACKO-IIBEICKAs KOMUCCHS SBIAETCS KOMIIETEHTHBIM OPTaHOM, OTBEYAIOIINM 32 BbIJauy pa3pelieHui
Ha JIeATeIbHOCTb ¥ POEKTHI, B TOM YHCIIE U [0 IPEJOTBPAIIECHNIO HaBOAHEHUH. [IpoekT mo npenoTBpaieHnio HaBOAHEHUH
TUIAHUPOBAJICS. B COTPYAHMYECTBE CO MIBEACKIMHU OPTaHAMH BJIACTH

4. Nunuuartop (HasBanue (ecJU BO3MOKHO); rocyAapcTBeHHas/4yacTHas opranu3anus): "Pernonanbpublil
sKostormueckuii renTp Jlammananu" (oOuiecTBeHHAs! OpraHu3anus)

5. YBenomienne oomecTBeHHOCTH CII - B COOTBETCTBHH ¢ HAIMOHAJBLHBIM 3aKOHOIATEILCTBOM (1a/HET): J1a

6. YBenomienne oomecrsennoctu 3C:

6.1 Ha kakoii cragumn: o6mectBeHHOCTS 3C ObIIa MporH(OPMHUPOBAHA O IPOTrpaMMe OLEHKH (ONpeAeIeHne Kpyra
mpobiaem) u 06 otyere mo OBOC B 10 xe BpeMs, 4To 1 odmecTBeHHOCTh CI1

6.2 KTo nHdopMupoBaJ 0011eCTBEHHOCTh: KoopauHupyromuii opran no OBOC CIIT

6.3 MeToabl, HCNIOJIL30BAHHBIE /151 YBeJOMJIEHHUS 00IeCTBEHHOCTH: KOOPANHUPYIOIINIT OpraH HalpaBHII OOBSIBICHUS
otHOCcUTENBHO miponeaypbl OBOC st pa3MerieHus Ha OQHUIUATIBHOMN JOCKE 00BSABICHUN MyHHUIIUTIATUTETa XaanapaHTa B
[IBenun; 370 e 0OBsIBICHIE OBLIO HAIIPABJICHO B MECTHBIE pernoHajbHble ra3eThl (3); obmectBeHHOCTH 3C HMena 10CTyI
Ko Beceil nokymenTanuu o OBOC B my6inuHol OMOIMOTEKE U B 3JaHUM MyHULMNanuTeTa XaanapanTa. [IyHKT cBsi3u Ui
neneit ysenomiuenus CII nocnan yBegomieHHe MyHKTY CBA3H st 1enelt yBegomienus 3C (yBegoMIIeHHE U ONpeIeIIeHIe
Kpyra mpo0ieM ObIIH MPUIIOKEHBI K HEMY)

6.4 KosimuectBo HadopoB uHpopmanuu no OBOC, nepenannbie oduecrBeHHoctd 3C: 1 - B IEHTPaIbHYIO
OHOINOTEKY, | - B MYHHIIUITAJIUTET; OKOJIO 6-8 - B MyHKT cBsizu 3C

7. llepeBon noxymentauuu o OBOC s o6mecrsenHoctu 3C (na/ner): na

7.1 Bes nokymentanus no OBOC/pesiome: Ilonnas nokymenranus no OBOC

7.2 IlepeBoa BhINoJIHeH: KoopauHupytouue opranbsl 1o OBOC CII camu BBINOIHUIM NIEPEBO CBOMX 3aMeYaHUN

7.3 Onara Oblj1a IPOU3BeeHA: WHUIIMATOPOM JESITEILHOCTH - B COOTBETCTBUH C 3aKOHOAATEILCTBOM DUHIISIHINH 110
OBOC

8. Cpoku, ycTaHOBJIEHHBIE 1715 MOJy4Y€eHHUs 3aMeYaHUil WM BO3paxeHuii (3/B) 001eCTBEHHOCTH:

8.1 YcranoBiaennsble aJs oomectBeHHocTH CII camoii CII: 4 menenu - s nporpammsl OBOC, 7 Hepenb - Ui 0TYeTa
1o OBOC + 6 Henenb - IONOJIHUTEIBHOE BpeMs

8.2 Ycranosaennbie A5 o6mecrseHHocTu 3C (CII/3C/Cornamenuem): 4 Henenu - 111 nporpammsel OBOC,
7 Henensb - g otueta 1o OBOCH 6 Helelnb - JOMOJIIHUTENBHOE BPEMsl, ONIPEeICHHOE KOOPAUHUPYIOLIMM OPraHOM I10
OBOC CII

9. Coop 3ameyaHuii miiM Bo3paxeHui (3/B) odmecreHHocTH 3C:

9.1 Ko codupai 3/C: opransl Bnactu 3C: 3amMedaHus ObUIM MOJyYSHBI Yepe3 MMyHKT CBSI3H IS LeIel YBEIOMIICHUS
(IICY) 1Beruu, kotopsrit Hanpaswui 3aMedanus 3C punckomy [ICY, obuiecTBeHHOCTH ObLTa 1aHa BO3MOXKHOCTH
TepechlIaTh 3aMEUaHHs Yepe3 MyHHIUITATNTeT XaanapanTta (MeCTHbIH opraH Biaactu B LlIBenum)

9.2 MeToabl, HCNOJIL30BAaHHBIE /IS COOpa 3/B: MUCHMEHHBIC 3aMeYaHus 00IIeCTBeHHOCTH; obmiecTBeHHOCTH 3C OBUIO
HalpaBJIeHO MIPUTIIAIICHNE YYaCTBOBATh B OOIIECTBEHHBIX ciymanusx B CIT

9.3 KosinyecTBa 3/B, 10Jy4eHHBIX 0T o0mecTBeHHOcTH 3C: § 3aMedanuii o nporpamMme U 6 3aMeyaHuil 10 OTYETY

10. CroumocTh yyacTusi 00111eCTBEHHOCTH (001asi CyMMa; KTO ee OIJIa4YMBaJ): B COOTBETCTBUH C 3aKOHOJATEIIECTBOM
Ounnsgaanu o OBOC MHUANMATOP AESTENFHOCTH OIUIAYMBAET CTOMMOCTH npoueaypst OBOC

11. Ilepenaua 3/B ooumecrBenHocTd 3C komneTreHTHOMY oprany (KO) CII:

11.1 Kto HanpasJsa 3/B o6mecrserHocT KO CII: 3ameuanus ObIIM MOIy4eHBI OT MECTHBIX, PETHOHATIBHBIX 1
HalMOHAJIBHBIX opraHoB BiaacTH 3C uepe3 myHKT cBsa3u [lIBennu u myHKT cBsi3u Ounmsaaann. OxHO 3aMedaHue
O0IIECTBEHHOCTH OBIJIO HAIIPABJICHO HHUIATOPY ACATENFHOCTH U MEpeNpaBiIeHo B KoopANHUpYyomuii opran mo OBOC.

11.2 KTo BBINOJHUJ MepeBO/ THX 3/B: IIBEICKUI S3BIK SBISETCS BTOPHIM O(QUIIMAIBHBIM SI36IKOM B DUHIIHINH,
nostomy 3ameuanus [lIBenun He Hysxnamuck B nepeBoe. LlIBenckuii s3bIk ObLT MCTIOIB30BAH [UIS CBS3M MEXKIY CTpaHAMH

11.3 Hosyyui ju KO 3C 3/B odmectBeHHocTH 3C, koTopble 0bliIM HanpasJenbl KO CII:

12. Y4eT npu NpHHATHH OKOHYATEJIBHOI0 pemieHus pe3yabTaToB OBOC, BKiII0UYasi 3aMevYaHUs UJIU BO3PaKeHHU s
00LIeCTBEHHOCTH MO MJIAHUPYEMOIi 1esITeJILHOCTH U 3aMeYaHsl 001eCTBEHHOCTH 0 JokyMenTanuu no OBOC:
OKOHYATEIHHOE PELICHHE IIPUHATO B COOTBETCTBUY C 3aKOHOM 00 OXpaHe OKPY>Karomlel cpesibl, B KOTOPOM IPEIyCMOTPEHO
00BsIBIICHNE 00 OKOHYATEIILHOM penieHnH. KoMIeTeHTHBII opraH, KOTOPHIi BEIAACT pa3pemenue, 00bIBUT 00
OKOHYATEJIbHOM PELICHUH U HAaIIPaBUT OKOHUYATEIbHOE PEIICHHE IIYHKTY CBsI3u OUHISAHAMU, KOTOPhIHA HanpaBuT ero [ICY
IIsemuu.

13. Bo3HukaB1ue npodJemMbl:

14. Ilpumep npencrasiien: PuHISIHINCH
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[MPUJIOXEHMUE 2. IIpumep 7

1. Mudopmanus o npoekrte (Ha3BaHHe, BU/ AeSITeJILHOCTH; cTaaus npoueaypsi OBOC):
JInnus 3sexkrponepenaqu ot ropoaa Myxoc-Topuno B 2000-2001 rogax
(mo puHCKOW CTOPOHBI TPAHUIIBI)
Pemenne o BeIOOpE Tpacchl ellie He MPHUHATO; NPOU3BEACHA OLICHKA PEAIbHBIX aJIbTEPHATHB

2.1 Cropona npoucxo:xaenus (CII): smasaach s CII 2.2 3arparuBaemas Ctopona (3C): siBasiiach i 3C
Croponoii KonBenuuu Bo Bpems nmpouenypst OBOC Croponoii KonBenuuu Bo Bpems nmpouenypst OBOC
(JA/HET): Ounmstaaus (JA) (JA/HET): Ulserms (JA)

3. CnenuaibHoe corJamenue Mexay CTOpoHaMH OTHOCHTeIbHO TpaHcrpanndHoii OBOC u/min coBMecTHOro
oprana: Her - B pamkax Konsennuu Scno

4. Nanuuatop (Ha3BanMe (ecJM BO3MOXKHO); rocyAapcTBeHHasi/JyacTHas opranuzaunus): dupmer "OunnsHACKAA
sHeprerryeckas komnanus", "Fingrid Oyj" (dacTHble)

5. YBegomiienue oomecreeHHocTH CII - coriacHo HAIIMOHAIBLHOMY 3aKOHOIATEIbCTBY
(na/ner): na

6. YBenomienne oomecreennoctu 3C:

6.1 Ha kakoii craauu: rnepen cambM HadasioM ripoueaypst OBOC

6.2 KTo yBenomJisi1 0011ecTBEHHOCTh: KOMIIETEHTHBIH opaH 3C

6.3 MeToabl, HCIOJIb30BAHHbIE U1l YBeJOMJIEHHUsI 00LeCTBEHHOCTH: ITyTEM YBEJAOMIICHHS OPraHOB BIACTH
(mynkTa cBs3u s ueseit ysepomienus (IICY)) 3C; undopmanus o npoekte OblIa pa3MelieHa Ha Bebcaiite
pupoaooxpanHbIx opraHos CII.

6.4 KosimuectBo Ha6opoB undopmanuu no OBOC, nepenannbie oomecrseHHoctn 3C: -

7. IlepeBon nokymentanuu no OBOC i odmecrBenHoctu 3C (na/Her): na

7.1 Iloanast nokymentamusi mo OBOC/pe3ome: pesroMe (OTaeNbHAS 4-CTpaHIYHAs OPOIIIOpA IO IPOrpamMme
OLICHKH U 8-CTpaHWYHOE PE3IOME OTHETA I10 OLICHKE)

7.2 IlepeBoa ObL1 BHINOJHEH: WHULIHMATOPOM HPEAINOIaracMoi AeATeIbHOCTH

7.3 OniaTa 0bl1a NIpoU3BeeHa: WHULIHUATOPOM AEATEILHOCTH B COOTBETCTBHH C 3aKOHOAaTenbcTBOM o OBOC
Dunnananu

8. Cpoku, ycTaHOBJIEHHBIE 17151 OJIy4eHHUsI 3aMedYaHii MM BO3pajkeHHii (3/B) 00111eCTBEHHOCTH:

8.1 YcranosJiennsble 1is oomecrBeHHoctu CII camoii CII: 6 nenens - 11 nporpammel OBOC; 4 nenenu - s
HOBOMH anbTepHATUBLL; 7 HeAelb - Juid otyeTa o OBOC

8.2 Ycranosaennsle 175 odmecrseHHocTH 3C (CII/3C/Cornamennem): 6 Henens - Juig nporpammsl OBOC; 4
HeJIeJIU - 17151 HOBOM anbTepHaTuBBl; 7 Hepenb - it otyeTa no OBOC

9. Coop 3ameuaHuii WM Bo3paxeHui (3/B) odmecTBeHHoctn 3C:

9.1 Kto codupau 3/c: opransl Bnacté 3C; 3ameuanus ObUTH MOTy4eHBI yepes mBenckuit [ICY

9.2 MeToabl, HCIOJIb30BAHHBIE 17151 cO0pa 3/B:

9.3 KostmuecTBo 3/B, mosrydeHHbIX 0T odmecTBennoct 3C: TICY llsenun (3C) HanpaBmin 3aMedaHus
mBeackor ¢upms! "IlIBexckas sHepreTHUecKas KoMIaHusa" (KOTopast TakKe SBISIETCSl PETYIUPYIOIIUM OPTraHOM U
BJIaJICNIbIIEM SHeproceTell) 1 MyHHULMIIAIUTETa ropojia XaanapaHTa; IBa 3aMeYaHUs] OTHOCHTEIBHO IPOrPaMMBI OLIEHKH U
JIBa 3aMEYaHUsl OTHOCHTEIILHO OTYETA 10 OLICHKE

10. CroumocThb yyacTusi 0011eCTBEHHOCTH (0011asi cymMa; KTo ee omayuBai): oxono § 000-10 000 espo. B
COOTBETCTBUH ¢ 3aKoHOHaTenbcTBOM 10 OBOC ®unisinanu croumocts npouexypsl OBOC onnaunBaeT HHUILIHATOD
JIeSATCIILHOCTH

11. Ilepenaua 3/B odomecreenHoctu 3C komnereHTHOMY oprany (KO) CII:

11.1 Kto nanpasasa 3/B o6mecrsenHoctn KO CII: 3amewanus ObUIN ITOJyYeHBI OT MECTHBIX, PETMOHAIBHBIX U
HalMoHanbHbIX opraHoB BiacTu 3C uepes [ICY Isenuu u [ICY Ounnsannuu

11.2 KT0 BBINOJHUII IEPEBO/I ITUX 3/B: IIBEIACKHI SI3BIK ABJISCTCS BTOPHIM O(DUIIHATBHBIM S36IKOM DUHIISHINH,
nosToMy 3amedanus LlIBeruu He Hyxnanuch B nepeBone. LlIBeackuit si3pIK OBLIT HCIONB30BaH BO BCEH MEPEMMUCKE MEXKITY
CTpaHaMHU.

11.3 Hoayuua ju KO 3C 3/B o6mectBeHHocTH 3C, KOTOpbIe 6bLIM HanpasJiensl KO CII:

12. Y4eT npy NpHHATHH OKOHYATEIBHOIO pemieHus pe3ybTaToB OBOC, BKiII0OUasi 3aMevYaHus WU BO3PaKeHHUsI
001IeCTBEHHOCTH MO0 IVIAHHPYEMOii JeATeJIbHOCTH U 3aMe4YaHHs1 00111eCTBeHHOCTH 0 JokyMeHTauuu no OBOC:
OKOHYATEIbHOE PELICHUE €llle HE IPHHATO; B COOTBETCTBUU C HalMOHAIBHBIM 3akoHoM 1o OBOC xoopauHupyouuii opran
no OBOC noykeH y4uThIBaTH MHEHHS, BEICKA3aHHBIE O0IECTBEHHOCTHIO, KOT]a OHA IPEJICTaBIIsIa CBOM 3aMEYaHHs 1
BO3pa)XEHHsI 10 IIPOrpaMMe OLEHKH U 110 0T4eTy. KoMmmeTeHTHBII opraH HalpaBUT okoHuYaTenabHoe pentenue [ICY
QOunnsgHauu, KoTopblid HanpasuT ero IICY IlIsenun.

13. Bo3HukaBuue npodjaemMpl: -

14. TIlpumep npencrasiien: OuHISHIHCH
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[MPUJIOXEHMUE 2. Ilpumep 8

1. Uudopmanus o npoexTe (Ha3BaHUe, BU/ AeATEIbHOCTH; cTaaus npouenypbsli OBOC):

Mopckoii nogBOAHBIH TPYOONPOBOA I TPAHCTIOPTHPOBKHU YIJI€BO0POA0B
(CoBMecCTHBI# IPOEKT TPYOOTIPOBO/IA LISl TPAHCHOPTHPOBKH METAHA)
OrieHKa OKOHYATENBHOTO MpoekTa (poueaypa OBOC)

2.1 Cropona npoucxoxaenns (CID®': sisasnace s CII 2.2 3atparusaemasi Cropona (3C)®': sBasiack i 3C
Croponoii Konsenuuu Bo Bpemst npoueaypst OBOC Croponoii KonBenuuu Bo Bpems npouenypst OBOC
(JA/HET): Utanus (JA) n Xopsatus (1A) (JA/HET): Xopsartus (J1A) u Uramus (JA)

3. CneuuaibHoe corJiamenne Mexny CTopoHaMu OTHOCHTeIbHO TpancrpannyHoii OBOC u/uim coBMeCTHOro
oprana: JIpycroponHee coriamenue (¢ 1998 roga); ObUIO PEIICHO yupeIuTh COBMECTHBIN OpraH, NpeCTaBISIOINIA 00a
NIPAaBUTEIHCTBA

4. UnuuuaTop (Ha3BaHue (eC/IM BO3MOKHO); TOCY/IapCTBEHHAS/YaCTHASI OPraHU3alMs): COBMECTHAS UTAJIbSHCKO-
XOpBATCKasi KOMMAaHMs (4acTHasi)

5. YBenomiienue oouecrseHnoctu CII - corsiacHo HAIMOHAJIBHOMY 3aKOHOATE/JIbCTBY ().Ia/HeT)i Ja

6. YBenomienne oomecrseHHoctu 3C:

6.1 Ha kakoii craqun: obuiectBerHocTh Mtamuu n XopBatuu Obl1a NpOHH(GOPMHAPOBAHA B COOTBETCTBHH C
Espomneiickoit qupextusoii mo OBOC, T.e. Ha camoii panHe# craguu npouenypsl. Kaxnas Ctopona nadopMupoBaa cBOO
00IIECTBEHHOCTh B COOTBETCTBHH C HAIIMOHAIBHBIM 3aKOHOIaTEILCTBOM

6.2 KTo uHpopMHUpoOBaJI 001IIeCTBEHHOCTh: B COOTBETCTBUH C 3aKOHOIATEIILCTBOM 00CUX CTPAH WHUITUATOP
00s13aH HHPOPMHUPOBATH OPraHbl BJIACTH U OOIIIECTBEHHOCTh CBOCH CTPAHBI

6.3 MeToabl, HCIIOJIb30BAHHBIE 1151 YBeJOMJICHHs 001eCTBEHHOCTH: B XopBaTHU U MTanuu B HaI[MOHANBHBIX
1 MECTHBIX ra3eTax ObUIO OIyOIMKOBaHO yBEIOMIIEHHE, COAEpIKalee 00Ny HHPOPMAIHIO O TIIAHUPYEMON IESITENbHOCTH C
yKa3aHHEM TOT0, TA€ U B TEUCHHE KAaKOTO BPEMEH MOXHO IOJIydHTh COOTBETCTBYIOIIYIO JOKYMEHTAIHIO, a TaKKe
KOHKPETHYIO HH(OPMAIIHIO, OTHOCAIIYIOCS K y4acTHIO oOmmecTBeHHOCTH. B XopBaTnu ObLIO MPOBEAEHO OOIIECTBEHHOE
CITyIIaHKE I10 IIPOCKTY (B TEUECHHE ABYX HEJENb), KOTOPOe IIPOXOJHIIO B 3AaHHN MyHUIUIIAINTETa roposa Puexa

6.4 KosimuectBo HaGopoB unpopmanun no OBOC, nepenannpix o6uecrBeHHocTH 3C: OKYMEHTALIUIO
MO)KHO OBLTO HOJIyYHTh B aJMUHHCTpaLu nopra PaBenna (Mranms) u B aqgmuHucTpanuy okpyra I[IpuMopcko-I'opaHcka B
ropoe Pueka (XopBaTusi) B COOTBETCTBHH C 3aKOHOAATEILCTBOM 3auHTEepecoBaHHbIX CTOpoH. OOIECTBEHHOCTh 00CHX
CropoH umena goctyi K noapobuoii uapopmannu no OBOC o Bo3AeHCTBUM HAa TEPPUTOPUH CBOUX CTPaH U pe3toMe
nokymenTauuu mo OBOC mo apyroii crpane. Kpome Toro, Takke ObUIO JOCTYITHO HETEXHHYECKOE PE3IOME TOKYMEHTAIIUN
o OBOC. Pestome nokymenTanuu no OBOC oTHOCHTENBHO BO3ACHCTBHS Ha TeppuTopuu Mramun/XopBatuu Op110
HaIpaBJIeHO HHHUIIMATOPOM JIEITeIbHOCTH OpraHaM BiacTH Xopsatun/Hranuu, ¢ TeM 94T00b! 00eceYnTh JOCTYITHOCTh 9TOH
nH(popMayy JuIs 00IEeCTBEHHOCTH

7. IlepeBon nokymentanuu no OBOC nis od6mecrBeHHoctn 3C (na/Her): na
7.1 Best nokymenTanusi no OBOC/pe3tome: Bcsi nokymenTanus mo OBOC Bblnyckanach HHUIIMATOPOM Ha 000MX S3bIKaX
7.2 TlepeBos BBINOJIHEH: HMHUIIATOPOM (COBMECTHOH HTANBIHCKO-XOPBATCKON KOMIIAaHUEH)
7.3 OnuiaTa 6bli1a NPON3BeJIeHa: WHUIMATOPOM (COBMECTHOI MTAIbIHCKO-XOPBATCKOI KOMITAaHHEH)

8. Cpoku, ycTaHOBJIEHHBIE /I MOJIy4YeHHs 3aMeYaHuiil WM Bo3paxkeHuil (3/B) odmecTBeHHocTH: 30 aHeil B o6enx
CTpaHaX B COOTBETCTBHH C HALMOHAJIbHBIM 3aKOHOATEILCTBOM, OJJHAKO TH CPOKH HE OBLIM JKECTKUMH; BCE 3aMEYaHMs,
HOJIY4YCHHbIE Nepe]l IPUHATHEM OKOHYATEIbHOIO PEIICHH s, ObIIN PHHSTHL BO BHUMAHHUE

9. Coop 3amMeuaHuil WU BO3pakeHUi (3/B) 0011eCTBEHHOCTH 3aTparuBaemoii CTopoHbl

9.1 Ko co6upan 3C: KO o6eux cropon (CII=3C)*

9.2 MeTo/bl, HCIOJIb30BAHHBIE /11 cO0OPa 3/B: NHUCbMEHHBIC 3aMeUYaHus OOIECTBEHHOCTH

9.3 KosnuecTBo 3/B, HOTy4eHHBIX OT o01mecTBennoctd 3C: kaxas CTOpoHa IOIydHIa 3aMEeYaHUs! TOJIBKO OT CBOSH
00IIECTBEHHOCTH, T.€. OT obmmecrBenHoctr CIT*

10. CTouMocTb Y4acTHsi 0011eCTBEHHOCTH (001asi CyMMa; KTO ee OIJIa4YHBaj): CTOMMOCTb OOBSBICHHUH B Ta3eTax U
CTOMMOCTB TIOJITOTOBKHU 1 pa3sMHOkeHHs JokyMeHTanun 1o OBOC, Tak e, Kak U epeBoji pe3roMe, OIIauHBanach
MHAIMATOPOM JEATETBHOCTH (COBMECTHON HTATBbIHCKO-XOPBATCKOIT KoMIaHuel); B MTanuu cTONMOCTb OTIOBEIICHHUS
00IIECTBEHHOCTH C ITOMOIIBIO OOBSBICHHH B ABYX ra3eTax (MECTHOH M HaMOHAIBHOH) cocTaBmia okoio 5 000 epo.

11. llepenaua 3/B o6mecrBeHHocTH 3C komnerentHomy oprany (KO) CII:
11.1 Ko nanpasisi 3/B oomectBennoctd KO CII: cm. myHkT 9.3; obOecnieueHneM oOMeHa 3aMeYaHUSIMU OOLIECTBEHHOCTH B
Wrtannu 3aHUMAIOTCSI iBa ITyHKTA CBSI3U.
11.2 KTo BBINOJHHUI MepeBOJ 3THX 3/B: CM. ITyHKT 9.3. DTOT BOIPOC HE PETYIUPYETCs coriamenueM Mexay CTopoHaMH.
11.3 Hosyuna gu KO 3C 3/B o6mecTtBennocTu 3C, koropele 0bL1u Hanpasjaensl KO CII:

12. Y4er npu NpHHATHH OKOHYATEILHOT0 pemieHus pe3yabTaToB OBOC, BriIIOUast 3aMeYaHU WM BO3paskeHUit
001IeCTBEHHOCTH MO MJIAHHPYEMOii 1esiTeJILHOCTH M 3aMeYaHuii 001ecTBeHHOCTH 0 JokyMeHTanuu no OBOC: B
COOTBETCTBUH C HAIMOHAIBHBIM 3aKOHOAATEIECTBOM HHUIMATOP 00sI3aH JOBECTH PEIICHUE 10 00IECTBEHHOCTH (B 00enx
CTpaHax)

13. Bo3HukaB1me npod/emMsbl:

14. Ilpumep npencrasien: Mranuei u XopBatuei

5! B mpoekTe yuacTByIOT B¢ cTpaHbl: Mrtamus n Xopsarus. [T0CKONbKY AeATEIbHOCTh, PACCMATPHBAEMAs B
pamkax KoHBeHIIH, MMEET OO0 MIPUPOIY, T.€. OTHOCHTCS K COBMECTHBIM IIPOECKTaM, HEBO3MOKHO
onpenenuts CTOPOHY IPOUCXOXKIEHHS U 3aTparuBaemyio Cropony. Kaxmas CTopoHa mpoBena OLeHKYy 9acTH
NIPOEKTA, PEAIM3yeEMON Ha CBOEH TEPPUTOPUH.
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[MPUJIOXEHMUE 2. TIpumep 9

1. Madopmanus o npoekTe (Ha3BaHUe, BUJ 1eSITEJILHOCTH; cTaaus npoueaypsli OBOC):

Kbipreizcko-kuraiickas Oymaxnas padpuka
CTaJ_II/IH BLI60pa MECTa (MCCTOHOJ’IO)KCHI/I?[) 1 CTausl TNIAaHUPOBAHUA

2.1 Cropona npoucxo:xaenus (CII): ssasnace s CII 2.2 3arparuBaemasi Cropona (3C): siBasiach ju 3C
Croponoii KonBenuuu Bo Bpems npouenypst OBOC Croponoii KonBennuu Bo Bpems npoueaypsi OBOC
(JA/HET): Ksiprescran — HET® (JA/HET): Kazaxcran — HET®

3. CnenuajibHoe corjamenne Mex1y CTOpOHAMH OTHOCHTE/IbHO TpaHcrpannyHoii OBOC u/mim coBMecTHOro
oprana: Tpexcroponnwuii norosop (Keipreizcran, Kazaxcran, Y30ekuctan) B 00J1aCTH OXpaHbl OKPYKAFOIICH CPEJIbI,
BKJIFOUasi 0043aTeNbCTBA 110 IPOBEAEHUIO COBMECTHON IOCyIapCTBEHHON 3KOJIOTHUECKOM 3KCIEPTU3bI (PAaCCMOTPEHHUE)
IIPOEKTOB, OKA3bIBAIONIMX TPAHCTPAaHUIHOE BO3AeiicTBHE

4. Aunuuartop (Ha3BaHue (ecJd BO3MOKHO); TOCYAAPCTBEHHAS/YACTHAS OPraHU3aALM):
Kuratickas komnanus "Kommiant", MUHHCTEPCTBO BHEITHEH TOPTOBIH M NPOMBIILICHHOCTH KbIprei3cTana

5. Yeenomiienue obmecrseHHocTH CII - coryiacHO HalMOHAJILHOMY 3aKOHOJATE/LCTBY (1a/HeT): Ja.

6. YBenomienue odmecrseHnoctu 3C:

6.1 Ha xaxoii ctaqum: Ha CTaJuM BbIOOpa MecTa (MECTOIOJIONKEHHSI) U Ha CTAMH IUIAHUPOBAHHS

6.2 Kto undgopmuposas odmecrseHnocts: oxxa HITO u3 Kazaxcrana u ogaa HITIO u3 Keipreiscrana

6.3 MeToapbl, HCNOJIb30BaAHHBIE LISl YBeOMJIeHUs1 o01ecTBeHHocTH: Oroiuterenn HIIO, pacceutaemslie mo
9JIEKTPOHHOM TouTe; coBemmanue (popym) npupogooxpanabix HI1O Kazaxcrana

6.4 KosmmuecTBo Ha6opoB undopmanuu no OBOC, nepenannpix odmectBeHHocTd 3C: 11 mHGOPMHUPOBAHHS
00IIeCTBEHHOCTH NUCTIOJIb30BATINCH OIOJUIETCHHU, PACChIIIaeMbIe 110 JJICKTPOHHOH Io4Te

7. IlepeBoa nokymentanuu no OBOC g odmecrsenHoctu 3C (na/Her):
nepeBo]] He TPeOOBAJICS: HCIOJIB30BAJICS A3bIK MEKHALMOHAIBEHOTO 00LIeHNs (PYCCKUil S3BIK)
7.1 Bes noxkymentanus no OBOC/pe3rome:
7.2 IlepeBoa BHINOJIHEH:
7.3 OnaTa 0blj1a pou3BeeHa:

8. Cpoku, ycTaHOBJIEHHBIE /17151 OJyYeHHUsl 3aMedYaHii HJIM BO3pajkeHHii (3/B) 00111eCTBEHHOCTH
8.1 Ycranosiennsble s o6mecrseHnoctu CII camoii CII:
8.2 YcranoBaennsbie nis oomecrBeHHocT 3C (CII/3C/Cornamennem):

9. Coop 3aMeuaHmii M Bo3pakeHUil (3/B) o01ecTBEHHOCTH 3aTparuBaeMoii CTOPOHBI:
9.1 Kto codupau 3/c: HIIO.
9.2 MeToabl, HCNOJIL30BAHHBIE IUIsl c0Opa 3/B: NMUCbMEHHbIE 3aMeUaHMs OOIECTBEHHOCTU
9.3 KosinuecTBo 3/B, 10Jy4eHHBIX 0T o0uiecTBeHHOcTH 3C: 58

10. CTouMOCTb y4yacTusi 001IeCTBEHHOCTH (001[asi CyMMa; KTO €€ OIJIaTHI):
0k0J10 2 000 moyn. CIIIA B CIT 1 okoso 500 gosut. CHIA - B 3C; croumocTts Obuta omtauena HITO

11. llepenaya 3/B o6mecrBeHHocTH 3C komnerentHomy oprany (KO) CII:
11.1 KTo ornpasasi 3/B odmectseHHocTu KO CII: nenocpencrsenno HITO 3C
11.2 KT0 BBINOJHMII IEPeBO/I 3TUX 3/B: MEPEeBO HE MOTpeOoBaics (CM. MYHKT 7)
11.3 Hoayuui gu KO C3 3/B o6mectBeHHOocTH 3C, KOTOpbIe 061N HanpasJensl KO CII: na

12. Y4eT npu NpUHATHH OKOHYATEJIHHOI0 pemieHus pe3yjbratoB OBOC, BKiI0OUYasi 3aMevYaHus WU BO3PasKEeHHUs
001IeCTBEHHOCTH MO MpeajiaraeMoii esiTeJJbHOCTH U 3aMe4YaHusl 001IecTBEeHHOCTH 0 fokyMeHTanuu OBOC:
Oo6miecterHocth CII nponHbopMupoBaiia odmecTBeHHOCTh 3C 00 OKOHYATEIHHOM PEIICHUH

13. BosHukaBuine mpodJjieMbl: JOKyMEHTaIMs ObuIa IPEeICTaBIeHa Ha KUTACKOM sI3bIKE M B HEKa4eCTBEHHOM IIePeBOIE Ha
PYCCKHIA S3bIK; MPEACTABUTENN KUTAHCKOH CTOPOHBI HE CMOTIIHU MOHSTH TpeOOBaHMs OGHLIUATIBHBIX JIUL 1 O0LIECTBEHHOCTH
U HE TOKEeNalll YCTAaHOBUTh KOHTAKTHI C OOIIECTBEHHOCTHIO M M3MEHHUTD JOKYMEHTAIINIO; MOJIUTHYECKHUE aCIIEKThI IPOEKTa
(oH ObLT MOAMHCAH IpeMbep-MUHUCTPOM KbIpreiscTana); Bce 3anHTepecoBaHHbIe CTOPOHBI B IEPUO]T pEaTU3aLUHU IPOSKTa
(1997 ron) ne sBusumuce CtopoHamu KoHBeHIIMHM

14. Ilpumep npeacrasiieH: KbIpreiscraHoM

62 Keipreizcran u Kazaxcran ctanmm CropoHamu KoHBeHIIMM TTOCTIE peaTu3aIiuy MPOCKTa.
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1. Mudopmanus o npoexkTe (Ha3BaHue, B JeITeJbHOCTH; cTaausa npoueaypsi OBOC):
JAHo4yepnanue B npouause Jla-Manm
(ITIpouenypa OBOC c Hauasia €ro oCyIecTBICHHs)

2.1 Ctopona npoucxo:xaenus (CII): spasaaco s CII 2.2 3arparuBaemas Ctopona (3C): siBasiiach i 3C
Croponoii KonBenuuu Bo Bpems mpouenypst OBOC Croponoii KonBennuu Bo Bpems mpouenypst OBOC
(IA/HET): (JA/HET): benbrus (JA), Janus (JA), Opanuus (I[A)(ﬁ,
Coennnennoe Koponesctso (J1A) Tepmanns (JA)®, Hunepnanast (JA)

3. CnenuasbHoe corJamenue Mex1y CTOpoHaMH OTHOCHTeIbHO TpaHcrpannyHoii OBOC u/uim coBMecTHOro
opraHa: Bce 3auHTepecoBaHHbIe CTOPOHBI AEHCTBYIOT B paMKax MpaBoBbIX HOpM AupekTHBbl EC mo OBOC (aupeKTuBbl
85/337/EEC ¢ nonpaBkamu, BHeceHHbIMU aupekTuBoit 97/11/EC). B xone muckyccuu o miiaHupyeMon AesTeTbHOCTH
Opannus npeanIokuIa ABycToponHee cornamenue ¢ CoeanHeHHBIM KopoaeBCTBOM OTHOCHTENBHO ITPOEKTOB T10
JTHOUYEPIIaHHIO

4. UnuuuaTop (Ha3BaHue (ec/iM BO3MOKHO); TOCyapCTBEHHAS/YaCTHASI OPraHu3anms):
yactHas kommanus "Volker Dredging Ltd."

5. MagopmupoBanue od6mecTBeHHOCTH CII - coriiacHO HalMOHAJILHOMY 3aKOHOATENLCTBY (a/HeT): 1a.

6. YBenomiienue odmecrseHnoctu 3C:

6.1 Ha kakoii craqum: ¢ caMoro Hadasa mpoeKTa

6.2 KTo unpopMupoBaJ 0011ecTBEHHOCTh: KoMmreTeHTHBIH opran CII nHpopMupoBan koMneTeHTHBIH oprad 3C

6.3 MeToapl, HCMOJIL30BAHHBIE /1151 YBeIOMJIEHHSI 001eCTBEHHOCTH: KOMIIETeHTHBII opraH 3C ObL1
MPOUH(OPMHIPOBaH I10 MMOYTE

6.4 KosimuectBo HaGopoB unpopmaunun no OBOC, nepenannoii oomecrsennoctu 3C: kaxnas u3 tpex 3C
MOJTy4HMIIa 1o 1Ba Habopa mokymenTanuu mo OBOC, KaKaplid COCTOSUT U3 OJHOTO 3K3eMIUIIpa SKOJOrMIECKOro 0TYETa Ha
QHIJIMHMCKOM $I3bIKE M OJJHOTO 9K3eMIULIPA Ha HAIMOHAJIBHOM si3bIke; Apyrue 3C HOJIydriIg 1o 0JJHOMY Habopy
undopmanuu; Benprus moaydniia KONUKM Ha TOJUIAHACKOM, QPaHIy3CKOM M @HIJIMHCKOM SI3bIKaX

7. IlepeBoa nokymentanuu no OBOC (aa/ner): na

7.1 Bes noxkymentanus no OBOC/pe3tome: monHas gqokymeHTaus mo OBOC, BKirouas HETEXHHYECKOE PE3IOME,
ObLIa TepeBeicHa Ha TATCKUH, (GpaHIly3CKUil, HEMEIKUI 1 TOJUIAHIICKUH S3bIKH

7.2 TlepeBoj ObL1 BBINOJHEH: WHUIIMATOPOM JESITEILHOCTH

7.3 OnsaTa ObLIa NPOU3BeeHa: WHUIUATOPOM AEATeIbHOCTU

8. Cpoku, ycTaHOBJICHHbIE 15 MIOJYy4YeHHUs 3aMeYaHUIl WM Bo3paxeHuii (3/B) 001eCTBEHHOCTH:

8.1 Ycranosiaenusble 15 oomectseHHocTH CII camoii CII: 10 Henens 11 nepBOHaYAIBHBIX KOHCYIBTALMNA U
TIOCJIE ITOTO JAOTOTHUTENBHBIN MECTUHEAETBHBIN MEPHOJ IS 3aMEYaHUH IO PE3IOME Pe3yIbTaTOB KOHCYIBTAIMH U 110
1000My JOMOIHEHHIO K 9KOJIOTHYECKOMY OTYETY, HOATOTOBICHHOMY IO pe3yJIbTaTaM KOHCYIbTallUH (JaHHBIE CPOKH
YCTaHOBJIEHBI TOJBKO JJISI 3TOTO THIIA TPOEKTOB - MOPCKOTO AHOYEPIAHUS)

8.2 Ycranosiennsble 1is oomecrseHHocTu 3C (CII/3C/CornamenuemM): Te ke, 4TO U B MyHKTE 8.1
(ycranosnensl CIT)

9. Coop 3amMeuyaHuii MM BO3pa:keHu# (3/B) 0T 001IeCTBEHHOCTH 3aTparnBaeMoii CTOPOHBI:
9.1 KTo codupaJ 3/c: 3amMeyaHus MOJIy4CHbI TOJIBKO OT KOMIIETEHTHBIX OPTaHOB 3aTparuBaeMbix CTOpOH
9.2 MeToabl, HCNOJIL30BAHHBIE ISl c0opa 3/B: mucbMeHHbIe 0TBETHI 0T KO 3C ObUIH MOTyYeHB! 10 mouTe
9.3 KosimuecTBo 3/B, M0Jy4eHHBIX OT o0uecTBeHHOcTH 3C: 3aMedaHust ObUTH MOy4YeHBI TOIBKO 0T KO
Hunepnanznos u npasurenbcrBa Opanuuu. benbrus, Janus u I'epMaHus yBEIOMUIN, YTO OHH HE 3aHHTEPECOBAHBI B
MIOJITOTOBKE 3aMeYaHui

10. CTouMoOCTB y4acTHsl 0011ecTBEHHOCTH (001Iast cyMMa; KTO ee OILUIaTHJI): 00Iiasi CTOMMOCTb IIEpeBO/a 1
pasmHoxeHus: nokymenTanuu mo OBOC cocraBuina okos10 50 000 GpyHTOB CTEpIUHIOB; OOBSBICHHUS B MECTHBIX ra3eTax
crownu okoio 5 000 ¢pyHTOB cTepaunros. MHUIMATOP AEATEIBHOCTH COTJIACUIICS OIUIaTUTh 3TH pacxoapl. KO CII ommatun
CTOMMOCTb 00bsIBICHUS B ToHI0HCKOHU TazeTe "London Gazette" (200 ¢pyHTOB cTepIUHIOB)

11. Ilepenaua 3/B ooumecrBenHocTd 3C komneTreHTHOMY oprany (KO) CII:
11.1 Kto nanpasuua 3/ odmectBennoctu 3C KO CII: 3ameuanus O6b1mm nmomydens! Tonsko ot KO 3C
11.2 KTo BBINOJIHUI HepeBOJ 3THX 3/B:
11.3 Moayuna au KO C3 3/B o6mectBennoctu 3C, koropbie 0blin HanpasJenbl KO CII:

12. Y4yer npu NpuHSITHU OKOHYATEJIBLHOr0 pemeHust pe3yabratoB OBOC, BK/II0Uasi 3aMevYaHusl MU BO3PasKeHHs
00111eCTBEHHOCTH 110 NpelJIaraeMoii 1esiTeJIbHOCTH M 3aMe4aHHs1 0011eCTBEHHOCTH 0 JokyMeHTanuu no OBOC: noka
elle He MPUHATO PEIICHHE O BhIJaue pa3pellieHus Ha ATy IUIAHUPYEMYIO AeATeNbHOCTh. OIHAKO OCYyIIECTBIsIeMast
MpoIeaypa AaeT YBEPEHHOCTh, YTO MHEHHUS OOLICCTBEHHOCTH OYIyT MPUHATHI BO BHUMaHUe. 3akoHonarenbcTBo o OBOC
Coenunaennoro KoponesctBa tpebyet, uro6sr KO my0OnukoBan pemenus, pyu 3TOM YKa3bIBast, YTO IPHU MPUHSATHU 3TOTO
peleHus OblIa yYTeHa KOJIOTHYECKast HHPOpMAIHs. DKOJIOTHYCCKast HHPOPMAIHS BKIFOYACT B ce0sl 3aMeUaHus,
c/ieJIaHHbBIE OOIECTBEHHOCTHIO.

13. Bo3HukaB1ue npod/emMsbl:

14. Ilpumep npencrasiien: CoenunenHsiM KoponesctBom u @pannumeit

%3 Ha Bpemst 3aKITFOYCHHS IEPBOHAYATBHOTO KOHTPaKTa B 2000 rony ©@pannus u ['epmanus He paTuduIIIpOBaATH
Kousennuto.
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