MINISTERSTVO

< ZIVOTNEHO PROSTREDIA
SLOVENSKE) REPUBLIKY

Sekcia posudzovania vplyvov na Zivotné prostredie
Odbor posudzovania vplyvov na Zivotné prostredie
Namestie Ludovita Stura 1, 812 35 Bratislava

Ministerstvo Zivotného prostredia Slovenskej republiky, sekcia posudzovania vplyvov na
zivotné prostredie, odbor posudzovania vplyvov na zivotné prostredie, ako Ustredny organ Statnej
spravy starostlivosti o zivotné prostredie podl'a § 1 ods. 1 pism. a) a § 2 ods. 1 pism. ¢) zakona
¢.525/2003 Z.z. o Statnej sprave starostlivosti o zivotné prostredie a 0 zmene a doplneni
niektorych zakonov v zneni neskorSich predpisov, ako spravny organ podla § 1 ods. 2 zakona
¢. 71/1967 Zb. o spravnom konani (spravny poriadok) v zneni neskorsich predpisov a ako prislusny
organ podl'a § 3 pism. k) a § 54 ods. 2 pism. k) zakona ¢. 24/2006 Z. z. 0 posudzovani vplyvov na
zivotné prostredie a 0 zmene a doplneni niektorych zdkonov v zneni neskorSich predpisov, na
zaklade vysledkov procesu posudzovania, vykonaného podla ustanoveni zakona ¢. 24/2006 Z. z.
0 posudzovani vplyvov na Zivotné prostredie a 0 zmene a doplneni niektorych zdkonov v zneni
neskorsich predpisov vydava podl'a § 37 zakona ¢. 24/2006 Z. z. 0 posudzovani vplyvov na Zivotné
prostredie a 0 zmene a doplneni niektorych zakonov v zneni neskorsich predpisov a podla § 46
a § 47 zakona €. 71/1967 Zb. o spravnom konani (spravny poriadok) v zneni neskorSich predpisov
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CHEMOLAK, a. s.,
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31411 851
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Tovarenska 7, 919 04 Smolenice
1. ZAKLADNE UDAJE O NAVRHOVANEJ CINNOSTI

1. Nazov

CHEMOLAK SMOLENICE - SKLADKA SMUTNA II, Uzavretie, rekultivacia
a monitorovanie skladky
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2. Ukel

Ugelom navrhovanej &innosti ,,CHEMOLAK SMOLENICE - SKLADKA
SMUTNA I, Uzavretie, rekultivicia a monitorovanie skladky* (dalej len ,navrhovana
¢innost™) je rieSenie terénnych Uiprav a vykonanie uzavretia a nasledna rekultivacia povrchu telesa
skladky odpadov. Zaroven jej realizaciou pride k zamedzeniu mozného priesaku dazd’ovej vody
do skladky, ako aj vyplavovaniu Skodlivych latok z ulozeného odpadu a vzniku priesakovej
kvapaliny, ktora sa v suCasnosti zachytava a odvaza na Cistenie do Cistiarne odpadovych vod (dalej
len ,,COV*).

3. Uzivatel
CHEMOLAK, a. s., Tovarenska 7, 919 04 Smolenice (d’alej len ,,navrhovatel*)

4. Umiestnenie

Kraj: Trnavsky

Okres: Trnava

Obec: Smolenice, Horné Oresany

Katastralne uzemie: Smolenickd Novéa Ves, Horné OreSany

Parcelné ¢isla: 1190/2, 1190/3, 786/1, 789, 790, 792, 806 (Smolenicka Nova
Ves),

1881, 1882/1, 1882/2, 1883, 1884/1, 1885, 1887/1,
1888 (Horné Oresany)

Aredl skladky je situovany cca 3,6 km juZzne az juhozdpadne od aredlu prevadzky
navrhovatel'a. Od juhovychodného okraja arealu pol'nohospodarskeho druzstva v Smolenickej
Novej Vsi je samotné teleso skladky vzdialené cca 733 m, od rodinného domu v obci LoSonec
(rodinny dom ¢. 223, parcelné ¢. 338/9) je skladka vzdialena 780 m vychodne, od najblizsieho
rodinného domu v Hornych OreSanoch ¢. 881 (parcelné ¢. 1752/52) 1130 m severne a od
rodinného domu v Smolenickej Novej Vsi ¢. 1268 (parcelné ¢. 1150/10) cca 1060 m
juhovychodne.

Uzavretie a rekultivacia skladky sa bude realizovat’ na ploche skladky, ktora je ohranicena
bo¢nymi hradzami a plocha je oplotena (v niektorych miestach je oplotenie poskodené).

Prijazdova komunikécia je dopravne napojena na cestu II. triedy medzi obcami Smolenice
a Horné OreSany.

5. Termin zacatia a skoncenia vystavby a prevadzky navrhovanej ¢innosti

Termin zacatia vystavby: rok 2023
Termin skonc¢enia vystavby: rok 2026 — 2027

6. Struc¢ny popis technického a technologického rieSenia
Skladka nebezpecnych odpadov Smutna II bola povolena v roku 1990 (€. j. Vyst.1437/90

zo dna 14. 06. 1990). Na stavbu: ,,Skladka pevnych odpadov* bolo vydané kolauda¢né rozhodnutie
¢. J. 4330891/Ho/602 z 12.3.2092 Obvodnym tradom zivotné ho prostredia v Trnave. Kapacita
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skladky bola 180 000 m® nebezpeénych odpadov. Vzhl'adom na technické riesenie, ktoré nebolo
toho Casu V sulade s platnou legislativou, bola ¢innost’ skladky ukonc¢ena dna 15. 07. 2009.

Skladka ma rozlohu 35 ha. Je vybudovana nad uroviiou okolitého terénu ako nepriepustna
vafia, ktorej dno tvori neogénne podloZie (hrubky asi 5 m, s priepustnostou 0,07-0,6 x 10° m-s™)
a stena (umelo vytvorena hradza so zabudovanou umelou geologickou bariérou). Hradza je
V korune Sirokd 5 m, sklon svahov 1 : 2, vyska 2,5 — 5 m nad terénom, dizka 610 m. V strede hradze
je vybudovana tesniaca stena Sirky 0,4 m zo samotvrdnlicej suspenzie so spojivom zO
struskoportlandského cementu s pridavkom kremicitanového uletu, bentonitu a chemickych prisad
(priepustnost 0,983 x 102° m-s1). Dno a boky skladky nie st opatrené féliou HDPE.

Drenazny systém na odvadzanie priesakovej kvapaliny z telesa skladky tvoria zvodné drény
s celkovou dizkou 474 m (4 vetvy). Drenazne potrubia su zatstené do zbernej $achty, ktora je
vybudovana v telese skladky na vychodnej strane. Sachta je vybudovana z ocel'ovych rar DN 1000
mm. PozdiZny spad drenazneho potrubia je 1,36 %, prieény spad nie je rovnomerny, aviak
dosahuje min. hodnotu 2 % po celej ploche skladky.

Teleso skladky nie je v sti¢asnosti zavezené na pdvodne uvazovanu kapacitu. Odpady st
uloZené priblizne do Urovne koruny obvodovej hradze, priestor povodného telesa je zarasteny
naletom krikov a drevin. V minulosti bola pri skladke funkéna COV, situovand v murovanom
objekte, ktord Cistila priesakové kvapaliny zo skladky, néasledne boli tieto vody odvadzané
potrubim, ktoré sa spajalo s vyustnym potrubim z COV z arealu prevadzky navrhovatela. Nasledne
boli tieto odpadové vody spolo¢ne jednym potrubim vytstené do recipientu Rakyta, ktory je
pritokom Trnavky (v obci Boleraz). Priesakové kvapaliny boli pocas prevadzky skladky, ako aj
Vv sti¢asnosti, akumulované v akumulaénej nadrzi, odkial’ st odCerpavané cisternou a odvazané na
gistenie do COV navrhovatel’a v areéli prevadzky.

Charakteristika navrhovanej ¢innosti

Technické rieSenie navrhovanej ¢innosti pozostava z nasledovnych stavebnych objektov:
SO - 01 Terénne upravy
SO — 02 Uzavretie, rekultivacia a monitorovanie skladky

SO - 01 Terénne upravy

Predmetom rieSenia stavebného objektu SO — 01 Terénne Gpravy je upravit priestor skladky
pre moznost’ vykonania SO — 02 Uzavretie, rekultivacia a monitorovanie skladky, kde sa bude
rieSit’ uzatvorenie a nasledna rekultivacia povrchu telesa skladky odpadov. PoZadovana kone¢na
uprava uzemia je rekultivacia pre parkové ucely (STN 83 8104 Skladkovanie odpadov — uzavretie
a rekultivacia skladok) a navrhovany typ povrchu bude trvaly tradvnaty porast — parkovy travnik.

Parametre skladky:

Plocha upraveného skladkového telesa: 19 240 m?
Plocha navrhovane;j rekultivécie: 21 763 m?
Maximalna vyska terénnych uprav: 224,58 m n. m.
Kota okolitého terénu (cca): 212-214 mn. m.

RieSenie objektu obsahuje:
e navrh tvaru telesa skladky so zabezpecenim odvedenia zraZkovych vdd z jej povrchu,
e Upravu povrchu terénnych uprav.
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Technické rieSenie

Existujuci odpad na skladke je ulozeny miestami do urovne koruny obvodovej hradze a pre
vykonanie uzatvorenia a rekultivacie skladky nebezpecnych odpadov je potrebné povrch telesa
skladky odpadov upravit’ do sklonov tak, aby bolo zabezpecené rychle odvodnenie povrchu telesa
skladky po uzatvoreni a odtoku povrchovych zrazkovych vod, ako aj vod z umelej drendznej vrstvy
mimo telesa skladky za vybudovani podzemnu tesniacu stenu.

Upravu telesa skladky bude potrebné vykonat’ vhodnym odpadom, pretoZe v blizkosti sa
nenachadzaju ziadne mozné zasoby zemin na vytvarovanie telesa skladky. Navrhovany dovazany
odpad sa bude postupne ukladat’ a upravovat’ do navrhnutého tvaru skladkového telesa. Vzhl'adom
k nadvédzovaniu zavazania jednotlivych etap skladky na seba, sa vykona uzatvorenie a rekultivacia
vSetkych etdp skladky odpadov postupne. Zo strany obvodovej hradze bude povrch odpadu
tvarovany v sklone 1:5.

Skladkové teleso sa bude postupne zavazat’ vhodnym odpadom do urovne, predpisanej
projektom, a nasledne sa pri uprave do navrhovaného tvaru zhutni pojazdmi hutniaceho valca.
Povrch skladkového telesa musi byt celistvy, bez predmetov vy¢nievajicich z povrchu, zarovnany
do predpisaného tvaru, bez jam, vyvysenin a bez vicsich ostrych predmetov tak, aby bolo mozné
ulozit’ vrstvy uzavretia skladky. V pripade vyskytu nevyhovujucich castic a kusového odpadu je
potrebné ich z povrchu telesa skladky odstranit’, a az potom povrch telesa skladky zarovnat
a zhutnit'. V pripade vyskytu vac¢siecho mnozstva sypkého odpadu na povrchu je potrebné tento
premieSat’ so zeminou a zhutnit’. Taktiez je potrebné, aby sa v rdmci terénnych Uprav zabudovali
materidly, pripadne odpady, ktoré nebudu svojou velkost'ou branit vybudovaniu uzatvaracich
a rekultivaénych vrstiev — na dno skladky sa mézu dat’ aj viacsie kusy okolo 0,5 m2. Na okrajoch
telesa terénnych uprav moze byt len zrnity a sypky odpad do cca 20 mm.

Ako vhodné odpady na upravu telesa sklddky sa navrhuji odpady, ktoré je mozné
stavebnymi pracami vytvarovat’ do tvaru pre polozenie uzatvaracich vrstiev, ktoré nepodliehaju
sadaniu, m6Zu sa dobre zhutnit’ a neobsahuju organickeé latky.

Tabulka 1: Zoznam odpadov, ktoré sa planuji pouZit' na vyrovnavanie telesa skladky podla
vyhlasky Ministerstva Zivotného prostredia Slovenskej republiky ¢. 365/2015 Z. z., ktorou sa
ustanovuje Katalég odpadov Vv zneni neskorSich predpisov (d’alej len ,,Katalog odpadov*)

Cislo . Kategorizacia
odpadu Nazov odpadu odgpa du
02 04 01 zemina z Cistenia a prania repy )
popol, Skvara a prach z kotlov okrem prachu z kotlov

O uvedeného v 10 01 04 g
odlievacie jadra a formy nepouzité na odlievanie iné ako

e uvedené v 10 10 05 ©

10 10 08 odlievacie jadra a formy pouZité na odlievanie iné¢ ako uvedené 0
v 10 10 07

10 12 08 odpadova keramika, odpadové tehly, odpadové obkladacky 0
a dlazdice a odpadové kamenina po tepelnom spracovani

170101 beton )

1701 02 tehly O]

170103 Skridly a obkladovy material a keramika @)

1701 07 zmesi _beténu, tehal, skridiel, obkladového materialu 0
a keramiky iné ako uvedené v 17 01 06

17 08 02 stavebné materialy na baze sadry iné ako uvedené v 17 08 01 @)
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zmieSané odpady zo stavieb a demolécii iné ako uvedené
v170901,170902a17 09 03

190112 popol a skvara iné ako uvedené v 19 01 11

1901 14 popol¢ek iny ako uvedeny v 19 01 13

2003 08 drobny stavebny odpad

Poznamka: Podl'a dokumentacie navrhovatel wuvazoval aj spouzitim nebezpeénych odpadov
s katalégovym €. 17 05 03, 17 05 05 a 17 09 03. Vzhl'adom k tomu, Ze nejde o ostatné inertné odpady,
MZP SR ich zo zoznamu odpadov na vyrovnanie telesa skladky vylagilo.

17 09 04

O|0|0| O

Predpokladany postup prac bude nasledovny:
e vytyCenie telesa skladky pre vykonanie Gprav, odstranenie naletu drevin a krikov;
e uprava telesa skladky po Castiach do navrhovaného tvaru a zhutnenie povrchu;
e zameranie povrchu skladky pred vykonanim rekultivacie.

SO — 02 Uzavretie, rekultivacia a monitorovanie skladky

Kone¢na uprava tizemia je rieSena ako rekultivacia pre parkové ucely (STN 83 8104
Skladkovanie odpadov — uzavretie a rekultivacia skladok).

Pozadovana konecnd Uprava uzemia je rekultivacia pre parkové ucely (STN 83 8104
Skladkovanie odpadov — uzavretie a rekultivacia skladok) a navrhovany typ povrchu je trvaly
travnaty porast — parkovy travnik.

RieSenie uzatvorenia a rekultivicie predmetnej skladky odpadov na nebezpecny odpad je
v ramci navrhovanej vystavby na zéklade charakteru prac rozdelené do nasledovnych Casti:
e Vykonanie terénnych Uprav;
e uzatvorenie a rekultivacia skladky;
e realizécia uprav odplynenia skladky pri uzatvoreni a rekultivacii.

Pred realizéciou uzatvéracich a rekultivacnych vrstiev sa po obvode skladkového telesa
plan upravi v 5 % sklone v smere von zo skladky, kde néasledne bude vybudovany kotviaci rigol
folie rozmeru 0,8 x 0,6 m. Na upraveny a zhutneny povrch skladkového telesa sa uloZia jednotlivé
vrstvy uzavretia a rekultivacie skladky odpadov v nasledovnom zlozeni:

e upraveny povrch telesa skladky (rieSeny v SO — 01);

e tesniaca bentonitova rohoZ — nosnej a krycej geotextilie v rohozi musi byt minimalne
300 g/m? a vrstva bentonitu musi byt 4 000 g/m? a viac; s obsahom montmorillonitu
minimalne 65 %);

e tesniaca HDPE félia, hrabky 1,5 mm z vysokohustotného polyetylénu — jednostranne
zdrsnena;

e Uumela drenazna vrstva — geokompozit z drenazneho prvku, kde sa medzi dvomi vrstvami
netkanej geotextilie nachadza drenaZzne jadro alebo trubkova drendz DN16 mm;

e vrstva rekultivaénej zeminy hrabky 1 000 mm;

e vegetainy kryt.

Popis jednotlivych konStrukénych vrstiev:
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Tesniaca vrstva (bentonitova rohoz)

Pre realizaciu tesniacej vrstvy nie je mozné zabezpecit' v dostatoénom mnozstve vhodna
miestnu zeminu, ktord sa ma pouzit’ ako umeld mineralna tesniaca vrstva (s vlastnostami podla
§ 4 ods. 3 a 6 vyhlasky Ministerstva Zivotného prostredia Slovenskej republiky ¢. 382/2018 Z. z.
0 skladkovani odpadov a docasnom uskladneni kovovej ortuti v zneni neskorsich predpisov (d’alej
len ,,vyhlaska ¢. 382/2018 Z. z.%).

Manipuldcia s materidlom bentonitovej rohoze, jeho uskladnenie, a samotné zhotovenie
tesniacej vrstvy musi zodpovedat’ technickému predpisu a poziadavkam vyrobcu s ohl'adom na
pozadovanu tesnost’ vrstvy.

Zhotovena tesniaca vrstva sa bezodkladne prekryje foliovym tesnenim, nesmie byt
vystavena erozivnemu vplyvu odtoku zo zrazok, ani fotodegradacii krycej rohoze ucinkom
UV Ziarenia. Okraje tesniacej vrstvy musia byt ochranené proti podteceniu, resp. proti moznym
dlhodobym ucinkom vody (kotvenim v rigole so spitnym zhutnenym zasypom z ilu, respektive
presypanim so zhutnenim ilovou vrstvou, min. hrabky 20 cm).

Foliové tesnenie HDPE hrubky 1,5 mm

Na bentonitovll rohoz sa ulozi foliové tesnenie, ktoré je navrhnuté z vysokohustotného
polyetylénu — HDPE folie hrabky 1,5 mm, jednostranne zdrsnenou. Pouzita folia musi spinat’
podmienky pre pouzitie na rekultivaciu a vystavbu skladok odpadov (mé mat’ vysoku roztaznost’,
odolnost’ vo¢i zatazeniu spdsobenému deformdciami v rdmci sadania skladky a obsahovat
odpudivé latky proti hlodavcom).

InStalaciu foliového tesnenia moze vykondvat iba inStalatér s prisluSnym certifikdtom
vyrobcu folie, ktory spracuje kladacsky plan pokladky tesnenia s Cislovanim zvarov a dielov
pokladky tesnenia, ktory sa odovzda s realiza¢nou dokumentéciou foliového tesnenia. Zvaranie
folie je predpisované dvojstopovym zvarom, len na krizové zvary a tazko pristupné miesta sa
pouZzije extrudovany zvar. V celom rozsahu sa uvazuje s pouzitim povrchovo hladkej folie hribky
1,5 mm, Sirka folie musi byt minimélne 5,0 m. Pouzité¢ foliové tesnenie musi mat prislusny
certifikat, platny v Slovenskej republike, pre pouzitie na tesnenie skladok odpadov.

Pred zakrytim foliového tesnenia drendZznou vrstvou sa vykonajt skasky zvarov. Kontroluje
sa kontinuita, tesnost’ a mechanické charakteristiky vietkych zvarov po celej ich dizke. Rovnako
sa kontroluju aj opravy zistenych poskodeni folie. Kazdy zvar sa preveri po vykonani predpisanym
postupom vyrobcu folie. UloZené foliové tesnenie sa odporti¢a po osadeni preverit’ geofyzikalnym
meranim celistvosti a neporusenosti folie.

DrendZna vrstva (ploSna drendz)

Na odvedenie presiaknutych zrazkovych vod cez vrstvu rekultiva¢nej zeminy je navrhnutd
drendZna vrstva, ktora zabrafuje tiez vytvaraniu hydraulickych gradientov na tesnenie.

Drenézna vrstva je navrhnuta v celom rozsahu ako umela drendzna vrstva v sulade s poZziadavkami
§ 5 ods. 2 vyhlasky ¢. 382/2018 Z. z.

Zhotovena drenazna vrstva bude po obvode skladky — v péte zrekultivovaného svahu, nad
korunou obvodovej hraddze vyvedend k vonkajSiemu svahu hradze za ukoncenu rekultiva¢nii
vrstvu, s presahom minimalne 100 mm, aby priesaky z drenaznej vrstvy mohli vol'ne odtekat’ mimo
telesa skladky. Ulozenie umelej drendznej vrstvy umoziuje odtekanie presiaknutych vod cez
rekultivaénit zeminu z povrchu skladkového telesa a nasledné usmernenie odtoku priesakov
zrazkovych vod mimo teleso skladky po obvode skladkového telesa.

Umel4 drendzna vrstva je navrhnuta z drenazneho prvku, kde medzi dvomi vrstvami
netkanej geotextilie sa nachddza drenaZne jadro alebo trubkova drenaz DN16 mm. Technologicky
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postup ulozenia umelej drendznej vrstvy musi byt taky, aby sa zabezpecilo neposkodenie
uloZenych tesniacich a ochrannych vrstiev uzavretia skladkového telesa.

Rekultivaéna vrstva

Podl'a navrhnutého vzorového prie¢neho rezu rekultivacie sa na umelt drendznu vrstvu
navozi rekultivatna zemina — vrstva hrubky 1000 mm, s kvalitou umoznujicou realizaciu
naslednej biologickej rekultivacie a zatrdvnenia izemia. Zeminy pouzité na rekultiviciu musia
zabezpecit' aj dostatocnu stabilitu povrchu skladky a udrzanie vlahy pre vegetaciu. Vhodné su
najma podorni¢né vrstvy s dostatocnym podielom organickych primesi charakteru hliny, organické
piescité hliny a hliny s primesou Strkov a pieskov. Zeminy pre rekultivacnu vrstvu je nutné posudit’
z hl'adiska vhodnosti pre dany ucel. Postup zhotovenia je od obvodovych hradzi ,,zdola nahor* na
svahy skladkového telesa. Opa¢ny smer realizacie — zhora nadol méze poskodit’ zhotovené vrstvy
uzatvorenia a je z viacerych dévodov nevhodny a zakazany.

Vzhl'adom na to, ze v blizkosti sa nenachadzajt ziadne zemniky pre ziskanie rekultivacnej
zeminy, ako rekultiva¢nti zeminu sa navrhuje vyuzitie odpadov, uvedenych v tabulke ¢. 2.

Tabulka 2: Zoznam odpadov, ktoré sa planuju pouzit’ V rekultivacnej vrstve (podl'a Katalogu
odpadov)

Cislo . Kategorizacia
odpadu Nazov odpadu nga du
17 05 04 zemina a kamenivo iné ako uvedené v 17 05 03 )
17 05 06 vykopova zemina ind ako uvedend v 17 05 05 @)
17 05 08 Strk zo Zelezni¢ného zvrsku iny ako uvedeny v 17 05 07 @)
19 05 03 kompost nevyhovujicej kvality O
1912 09 minerélne latky, napriklad piesok, kamenivo O
2002 02 zemina a kamenivo )
20 03 03 odpad z Cistenia ulic O

V tomto pripade sa ako posledna vrstva zabezpec¢i vhodnd humé6zna zeminy na povrchu
rekultivacnej vrstvy v minimalnej hrabke 100 mm.

Vegetacny kryt (zatravnenie osiatim)

Upraveny povrch skladky sa navrhuje osiat’ zmesou travového semena. Plochy musia byt
pred osiatim technicky upravené, resp. prihnojené podla vysledkov agrochemického rozboru
rekultivacnej zeminy. Navrhnuty je typ osiatia pre parkovu rekultivaciu v zmysle STN 83 8104
Skladkovanie odpadov. Uzavretie a rekultivacia skladok odpadov, napr. zloZenie pre , krajinarsky
travnik*:

e kostrava Cervena (Festuca rubra rubra) — 25 %,
lipnica Iu¢na (Poa pratensis) — 15 %,
psincek tenucky (Agrostis tennis) — 10 %,
kostrava ovc¢ia (Festuca ovina) — 35 %,
kostrava ¢ervena mnohokveta (Festuca rubra sp. fallax) — 15 %.

Zlozenie travnej zmesi bude upravené pre miestne podmienky, podla dostupnosti
jednotlivych druhov trav. Travnik je potrebné udrziavat’ a kosit’ minimdalne 1 x ro¢ne tak, aby sa
zabranilo vzniku porastu vysSej zelene. Vzhl'adom na konStrukciu uzavretia skladky je kosenie
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mozné prvé dva roky ru¢ne. Po vytvoreni spevneného povrchu prerasteného koreiimi travnika, je
mozné kosenie zabezpecit’ malotraktorom, resp. lahkou mechanizaciou pre kosenie travnikov.

Upraveny a uzatvoreny povrch skladky nebude osadeny krikovou ani vySSou zeletou,
vzhl'adom na mozné prerastanie korenov cez konstrukéné vrstvy uzatvorenia skladky a pri
naslednom odumreti vytvaranie preferovanych tras pre neziaduci priesak zo zrazkovych vod do
odpadu.

Realizicia iprav pozorovania plynu v sklddkovom telese

V ramci uzatvorenia a rekultivacie skladky su vybudované zariadenia na pozorovanie
plynov v skladkovom telese. Zabezpecenie pozorovania skladkového plynu v skladkovom telese
je riesené vybudovanim odplynovacich $achiet. Sachty na pozorovanie tvorby plynov st navrhnuté
za predpokladaného zistovania mozného plynu v uzatvorenom telese skladky. Sachty st osadené
v najvyssom mieste telesa skladky po uzatvoreni s odstupom od seba 45,3 m. Sachty umoziuju
sledovat’ tvorbu skladkového plynu a umozituja jeho kontrolu po uzatvoreni skladky.

Zhotovi sa vykop do telesa skladky pre Sachtu so zhotovenim strkového podsypu. V ramci
rekultivacie sa bude realizovat’ Gprava ich zhlavia, ktord je rieSend osadenim beténovych skruzi
s priemerom 1 000 mm, vo vnutri ktorych sa osadi ocel'ova chrani¢ka. Predmetna chranicka je
Vv hornej Casti zaslepena prirubou a v bo¢nej Casti je otvor G1/2" pre moznost’ napojenia meracieho
zariadenia — analyzatora plynov alebo odvetravacej hlavice.

Medzipriestor medzi skruzami a ocelovou chranickou bude vyplneny sorpénym
materialom — koksokompostovym filtrom. Na betonové skruze zhlavia sa napoja tesniace vrstvy
rekultivacie skladky, ktoré zabrania migrécii plynu.

Monitorovanie skladky po jej uzatvoreni a rekultivacii

Vykonévanie monitorovania skladky odpadov po jej uzatvoreni a rekultivacii sa bude
vykonavat’ v sulade s integrovanym povolenim. Sledované parametre budil rovnaké ako st platné
aj v stcasnosti.

Povodné rieSenie uzatvorenia telesa skladky

Povodny projekt uzatvorenia a rekultivacie telesa skladky (Jednostupnovy projekt
,»Chemolak Smolenice, Skladka Smutna II, Uzavretie, rekultivicia a monitorovanie skladky*,
vypracoval: HYDROCONSULT, v Bratislave, december 2001) bol schvaleny rozhodnutim,
ktorym sa vydéava sthlas na prevadzkovanie zariadenia na zneSkodiiovanie odpadov skladka
odpadov SMUTNA 1I. v k. a. Smolenicka Nova Ves a Horné OreSany pre Chemolak a. s.
Smolenice &.: G 2002/00864/ZP-SSOH/Ad zo dia 28. 02. 2002, vydanym Okresnym tiradom
Trnava, odborom zivotného prostredia, oddelenim starostlivosti o zivotné prostredie a tzemného
planovania, ktorym sa sucasne schvalila projektova dokumentdcia na uzavretie, rekultivaciu
a monitorovanie skladky odpadov SMUTNA 1L

Projekt riesil tvar telesa skladky. Vzhl'adom na to, Ze teleso skladky nebolo zavezené do
tvaru podl'a povodného projektu, upravi sa do strechovitého sklonu k $ir§im stranam telesa skladky,
kde je umozneny odtok cistych zrazkovych vod po obvode telesa sklddky mimo priestor
uzatvorenej skladky.

Povodny vydany suhlas predpokladal zac¢iatok prac na uzatvoreni a rekultivacii skladky rok
2026 a ukoncenie stavebnych prac v roku 2027 s dobou vystavby 10 mesiacov. Vzhl'adom na
skutocnost, Ze z dovodu ukoncenia prac sa nezabezpecil dostatok vhodnych zemin na vykonanie
uprav telesa skladky, vybudovanie uzatvaracej a rekultivatnej vrstvy bude v sucasnosti
predpokladany termin pravdepodobne rovnaky ako v uvazovanom pévodnom rozhodnuti, ale s tym




Strana ¢. 9 zdverecného stanoviska ¢. 697/2023-1.7/pb, 23693/2023, 23694/2023-int. zo dna 12. 04. 2023

ze zaciatok prac sa predpoklada podla predlozeného rieSenia postupu vystavby a technického
rieSenia v roku 2023 a ukoncenie prac v roku 2026 — 2027.

Postup vystavby
Postup prac si pred zaciatkom upravi dodavatel' stavebnych préc. Podla charakteru

uvedenych prac je mozné postup vystavby upravit’ podl'a potreby a s ohl'adom na postup zavazania
skladkového telesa.
Predpokladany postup prac bude nasledovny:

e vytyCenie telesa skladky pre vykonanie Uprav,

e vykonanie terénnych tprav,

e realizacia odplynovacich sond,
uprava plane a odkop kotviaceho rigola,
zhotovenie bentonitovej tesniacej vrstvy,
zhotovenie foliového tesnenia,
ulozenie umelej drenaznej vrstvy,
navozenie rekultivacnej vrstvy zeminy,
premeranie tesnosti foliového tesnenia geoelektrickym monitorovacim systémom,
konec¢na prava zhlavia odplynovacich sond,
zatravnenie povrchu rekultivovanej skladky (zatravnenie osiatim alebo hydroosevom),
zameranie povrchu skladky a geodetickych vySok v mieste odplyiiovacich sond.

Technoldgia zavazania

Pocas stavenych prac v areali skladky sa bude vyuzivat’ pévodna plocha prevadzkového
dvora za vyuZitia povodnych pristupovych panelovych komunikécii, novo osadenej UNIMO bunky
3 X 6 m so zdkladnym vybavenim.

Pripadna tprava existujicich prevadzkovych objektov a ich vybavenia, resp. potreba
rozsirenia obsluhy a jej zabezpec€enia su predmetom rozhodnutia investora o poziadavkach na
zabezpecCenie Standardu prevadzkovych podmienok. Navrhované rieSenie uzatvorenia
a rekultivacie skladky predpoklada vyuzitie nasledujticich existujacich alebo upravenych objektov
vybavenia skladky:

e informacna tabul’a,

e existujuca pristupovéa cesta, vjazd do oploteného aredlu cez vstupnll branu, existujuce
vnutroarealové komunikacie a spevnené plochy,

e prevadzkovy objekt UNIMO bunka, sluziaca pre zakladné administrativne (kontrola
vstupu) a socialne potreby obsluhy skladky. Voda pre pitné potreby obsluhy bude dovazana

z obchodnej siete;

e existujuca Sachta priesakovych kvapalin,
e cxistujuce vytlatné potrubia a prisluSné armaturne a zberné Sachty.

Manipulacia s odpadom pri tvarovani skladkovacieho telesa

Manipulécia a nakladanie s odpadom sa v rdmci terénnych uprav skladkovacich ploch bude
vykonavat’ podl'a predpisu a rozhodnutia povol'ujiceho orgéanu Statnej spravy. Privezeny materiél
na terénne Upravy sa po zaevidovani vstupnych tdajov odvezie k vstupnej brane aredlu skladky,
kde obsluha skontroluje predchadzajiucu evidenciu a nasledne sa odvezie na otvoreny pracovny
priestor skladky. Tu sa vyklopi, vizualne skontroluje a potom sa rozhrnie a zhutni kompaktorom.
Odpad sa odportca rozprestierat’ po pracovnych vrstvach cca 1,5 — 2,0 m (so zhutnenim v hrabke
vrstvy cca 0,2 — 0,5 m).
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Po ukonceni jednotlivych etap terénnych uprav sa vykoné uzatvorenie Casti skladkovacich
priestorov, ktoré¢ sa budu rekultivovat’ podl'a planu uzatvarania a rekultivacie skladky v sulade
s aktudlnymi platnymi predpismi a normami. V manipulaénom poriadku sa spresnia podmienky
apostup zavazania podla aktualnej situacie a stavu zavazania skladkovacich priestorov
Vv jednotlivych etapach vytvarovanych uzatvorenych ploch skladky do pozadovaného tvaru.

Pristup na lokalitu je vybudovanou pristupovou komunikaciou. Spevnené vnutroarealové
komunikacie zabezpecuju pristup k jednotlivym objektom skladky a potrebnti drzbu v rdmci
celého aredlu skladky. Odpad je do priestorov skladky privazany beznymi nakladnymi vozidlami.
Vozidla, privazajice odpad, sa pohybuju po spevnenych plochach od vjazdu do aredlu skladky az
do vnutra, na skladkovacie plochy.

Objekt vaznice je situovany mimo aredlu skladky odpadov a bude prepojeny s vahou, kde
obsluha kontroluje riadenie prichadzajucich vozidiel, evidenciu a kontrolu mnozstva a charakteru
odpadu na vykonanie terénnych uprav a jeho producentov, ktory je nasledne prevezeny do aredlu
skladky odpadov. Obsluha v areali skladky odpadov zabezpe¢i kontrolu dokumentacie z vazenia.
Sucast'ou prevadzkovej budovy je aj socialne zariadenie WC, Satne, zakladné zdzemie obsluhy
skladky.

VSTUPY
Zaber pody

Realizacia navrhovanej Cinnosti sa bude realizovat' len v priestore skladky, ktora je
ohrani¢ena umelo vytvorenou hradzou so zabudovanou geologickou bariérou. Vzhl'adom na fakt,
ze sa skladka nevyuzivala 13 rokov, bude potrebné odstranit’ nesuvisly nalet drevin v priestore
skladky. Zaber novej pody sa neocakéva.

Plocha upraveného skladkového telesa: 19 240 m?

Plocha navrhovanej rekultivacie: 21 763 m?

Spotreba vody

Pre potreby rekultivacie nie je potrebna voda. Pre zamestnancov stavby bude dodavana
balen4 voda. V pripade potreby bude voda pouZitd z poziarnej nadrze (100 m®), v su¢asnosti
nevyuzivanej.

Suroviny

Suroviny a materialy, potrebné pre realizaciu navrhovanej ¢innosti, su uvedené v tabul’ke
¢.lac.2.

Cca 75 000 m?® odpadu kategorie ,,0, prip. aj ,,N“, 21 763 m? tesniacej bentonitovej rohoze,
21763 m? HDPE folie s hribkou 1,5 mm, geokompozit (drenazna vrstva), cca 22 000 m?®
rekultivacnej zeminy (planuje sa aj zemina zaradend ako ostatny odpad).

Potrebné mnozstva surovin a materidlov na vystavbu budi upresnené v projekte pre
stavebné povolenie.

Energetické zdroje

Pocas prevadzky skladky odpadov si zabezpecenie -elektrickej energie vyzadoval
technologicky komplex skladky. Skladka odpadov a jej technologické prvky nie st od roku 2009
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v prevadzke. Vybudovana pripojka NN bude postacovat’ pre zabezpecenie potrieb navrhovaného
rieSenia uzatvorenia, rekultivacie a monitorovania skladky odpadov (zariadenie staveniska a pod).

Doprava a ina infrastruktara

Pristup k skladke odpadov bude po ceste [1/502, medzi obcami Smolenice a Horné OreSany.
Cca 400 m za aredlom polnohospodarskeho dvora sa odboci na pol'ni komunikaciu, ktora vedie
ku skladke a pokracuje d’alej k pol'nohospodarskym pozemkom. Najvacsia intenzita dopravy bude
pocas dovozu odpadu na potrebné doplnenie kapacity skladky. Podl'a ¢asového planu by realizacia
navrhovanej ¢innosti mala prebichat’ od juna 2023 do konca roka 2027 (t. j. 56 mesiacov). Na
dovoz potrebného odpadu na doplnenie kapacity skladky (75 000 m® = cca 135 000 t) a materialu
na rekultivaéné vrstvy (22 000 m® = cca 28 600 t) je pri predpoklade dovozu nakladnymi autami
s priemernou nosnostou 15 t/nakladny automobil = predpoklada sa 10 906 prejazdov nakladnych
automobilov pocas 56 mesiacov. Pri plynulej realizacii navrhovanej ¢innosti bude intenzita
dopravy 195 nakladnych automobilov/mesiac, 9 — 10 nakladnych automobilov/den.

Je v8ak potrebné uviest’, Zze sa mdze jednat’ aj o narazovy dovoz stavebného odpadu, ktory
spdsobi vyrazne vyssiu dennu intenzitu dopravy na ceste 11/502.

Pracovna sila

Prevadzka skladky odpadov pocas realizacie navrhovanej ¢innosti si vyzaduje 1 pracovnu
silu, ktorej pracovnou napliou bude evidencia pohybu vozidiel na teleso skladky a kontrolu
a strazenie skladky odpadov.

Realiz4ciu navrhovanej Cinnosti bude vykonéavat’ vybrany dodéavatel’ stavby, ktory si urci
pocet zamestnancov.

Pracovné sily po ukonceni realizacie navrhovanej ¢innosti budii vyuzivané na sezonne
prace v ramci Udrzby zatravnenej zrekultivovanej plochy kosenim a vizudlnou kontrolou
skladkovacej plochy.

Odpady

Zoznam odpadov, ktoré sa planuju pouzit’ na vyrovnavanie telesa skladky podl'a Katalogu
odpadov, je uvedeny v tabul’ke ¢. 1.

Zoznam odpadov, ktoré sa planujii pouZit’ v rekultivacnej vrstve podl'a Katalogu odpadov,
je uvedeny v tabulke €. 2.

VYSTUPY
OvzdusSie

Pre skladku odpadov, ktora je kategorizovand ako maly zdroj znecistovania ovzdusia, sa
neuplatiujil emisné limity a nepreukazuje sa dodrziavanie emisnych hodndt a mnoZstva
vypustanych znecistujicich latok, rovnako nie st wurcené ani vSeobecné podmienky
prevadzkovania zdrojov znecistovania ovzdusia.

V suvislosti s realizdciou navrhovanej ¢innosti budil v prevadzke zdroje znecistovania
ovzdusia: docasny plo$ny zdroj — Stavenisko v priestore skladky odpadov, ktory moze byt zdrojom
najmé sekundéarnej prasnosti (odstranenie krovin, skryvka zeminy, docasné skladky sypkych
materidlov...) a mobilné zdroje — doprava (prasnost’, emisie zo spalovania nafty).
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Z hladiska vyuzitia energetickych zdrojov sa na zaklade komplexného postidenia MZP SR
priklana k pouzitiu vybudovanej pripojky NN pred pouzitim dieselagregatu, aby bol lokalny
negativny vplyv na ovzdusie ¢o najviac eliminovany.

Skladka odpadov zabezpecovala zneSkodnenie nebezpeénych odpadov z prevadzky
navrhovatel'a, nebezpe¢nych odpadov od komerénych spolo¢nosti, ako i komunalnych odpadov
z okolitych niekol’kych obci. Prave zneskodnovanie komunalnych odpadov v rokoch 1992-2001,
ktoré obsahovali vysSie percento biologicky rozlozitelnych odpadov, viedlo navrhovatela
k poziadavke na projektanta, aby v ramci uzatvorenia a rekultivacie skladky odpadov boli
vybudované zariadenia na pozorovanie plynov v skladkovom telese (odplyfiovacie Sachty). Sachty
na pozorovanie tvorby plynov su navrhnuté za predpokladaného zistovania mozného plynu
Vv uzatvorenom telese skladky. Sachty umoziuji sledovat’ tvorbu skladkového plynu a umoziuji
jeho kontrolu po uzatvoreni skladky.

Po ukonceni navrhovanej ¢innosti mézu byt’ zdrojom emisii pripadné vznikajice skladkové
plyny, ktoré sa budu odvadzat' 3 odplyfovacimi Sachtami (OS1 — OS3), ktoré budu vybavené
vrstvou koksu, drevnej Stiepky a kompostom. Obcasnym liniovym mobilnym zdrojom bude
doprava priesakovej kvapaliny zo zrekultivovanej skladky. Iné zdroje znecistovania ovzduSia
v suvislosti s realizdciou navrhovanej ¢innosti sa nepredpokladaju.

Odpadové vody

Aredl skladky mé rozlohu cca 3,5 ha. Je vybudovana nad troviiou okolitého terénu ako
nepriepustnd vana, ktorej dno tvori neogénne podlozie a stena (umelo vytvorena hrddza so
zabudovanou umelou geologickou bariérou). V strede hradze je vybudovana tesniaca stena Sirky
0,4 m zo samotvrdnucej suspenzie so spojivom z struskoportlandského cementu s pridavkom
kremigitanového tletu, bentonitu a chemickych prisad (priepustnost 0,983 x 10° m-s™). Dno
a boky skladky nie st opatrené f6liou HDPE.

Neuzavretd, ale neprevadzkovana sklddka odpadov je zdrojom priesakovych kvapalin,
ktoré vznikaju prechodom zrazok cez teleso skladky a ulozeny odpad, predovSetkym kategorie
,N“— nebezpeény. V rokoch 1999 — 2006 bola v prevadzke COV, ktora bola situovani
vV murovanom objekte tesne pri vychodnej hradze skladky a Cistila priesakové kvapaliny z telesa
skladky. Vy¢istena odpadova voda bola do roku 2006 vypustana po spojeni s odpadovymi vodami
z prevadzky navrhovatel'a do toku Rakyta v tkm 3,0, ktory je pritokom toku Trnavka. Po zruSeni
ginnosti COV pri skladke odpadov boli priesakové kvapaliny odvadzané zvodnymi drénmi
s celkovou dizkou 474 m (4 vetvy). Drenazne potrubia su zatistené do zbernej Sachty, ktora je
vybudovana v telese skladky na vychodnej strane, s objemom 50 m® (stcast’ erpacej stanice)
(podl'a integrovaného povolenia ¢. 4034/OIPK-1171/06-K¢/370240104 zo dna 17.07. 2006
s objemom 40 m?®), odkial’ boli a su az do sidasnosti pravidelne odvazané cisternou do COV
navrhovatel'a v areali prevadzky. MnoZstvo &istenych priesakovych kvapalin zo skladky na COV
navrhovatel'a v areali prevadzky bolo v roku 2021 — 9 977 m®,

V ramci navrhovanej ¢innosti bude zhotovena drenazna vrstva po obvode skladky — v péte
zrekultivovaného svahu, nad korunou obvodovej hradze bude vyvedena k vonkajSiemu svahu
hradze za ukoncent rekultiva¢ntl vrstvu, s presahom minimélne 100 mm, aby priesaky z drendzne;j
vrstvy mohli volne odtekat mimo telesa sklddky. UloZenie umelej drendznej vrstvy umozni
odtekanie presiaknutych vod cez rekultivacnt zeminu z povrchu sklddkového telesa a nasledné
usmernenie odtoku priesakov zrdzkovych vod mimo teleso skladky po obvode sklddkového telesa.
Tymto rieSenim sa zamedzi vniknutiu dazd’ovych vod do telesa skladky a zaroven sa umozni
plynulému odtoku zraZkovych vdd, ktoré buda vsakovat’ do okolitého terénu.
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Po ukonceni realizacie navrhovanej ¢innosti sa bude minimalizovat’ tvorba priesakovych
kvapalin. Navrhovatel’ bude po skonceni realizacie navrhovanej ¢innosti vykonavat’ monitoring
priesakovych a podzemnych vod v sulade s platnym integrovanym povolenim.

Kontrola a zabezpeCenie monitoringu podzemnych vod prebieha prostrednictvom
monitorovacich vrtov [v sucasnosti 3 ks (S2, S4, S5)], po realizacii navrhovanej ¢innosti sa
navrhuje zvySenie po¢tu monitorovacich vrtov o 2 =5 ks.

Odpady
Pocas realizacie navrhovanej ¢innosti mézu vzniknat’ odpady, uvedené v tabul’ke €. 3.

Tabulka ¢. 3: Zoznam odpadov, vznikajucich pocas realizacie navrhovanej Cinnosti,
kategorizované podl'a Katal6gu odpadov

Kéd : Katesoria MnozZstvo PredpoAkladany
odpadu Nazov odpadu odpadu odpadu sposob_
[t] nakladania

15 01 02 obaly z pla_StOV (obalovy material 7 HDPE, 0 0,20 R3 (R1)
geokompozitu ...)
absorbenty, filtratné materidly vratane
olejovych filtrov inak neSpecifikova-nych,

15 02 02 handry ~ na ,éistenie, ovch’rar}né ’odevy N D1
kontaminované  nebezpecnymi  latkami
(vpripade  havairie  stavebného  alebo
dopravného mechanizmu)

17 02 01|drevo (odstranené naletové dreviny) O R, DO
zelezo a ocel (kovové casti zo stavebného

17 04 05|odpadu, ktory bude pouzity na doplnenie 0] 0,20 R4
kapacity skladky)

17 05 06 Vyiopovlé zerpine;l iné‘ aklo uvede’r}é v 17 0505 0 450 zas?rgzg;ilie,
(Wkopy kotviaceho rigola pre foliu) fisEe (eran
ZmieSané odpady zo stavieb a demolacii iné

17 09 04 |ako uvedené v 17 09 01, 17 09 02, 17 09 03 ) 5 D1
(rozne nepouzitelné stavebné odpady)

200301 zmesovy komunalny odpad (odpad od 0 05 D1
zamestnancov stavby)

Odpady vznikajuce pocas realizdcie navrhovanej Cinnosti, ktoré bude mozné vyuzit
(papier, plasty) budu priebezne zhromaZzd’ované vo vyhradenom priestore prevadzky navrhovatel’a,
ktoré urci zodpovedny pracovnik a ndsledne odvezené prostrednictvom opravnenej organizacie na
zhodnotenie. Odpady, ktoré nie je mozné vyuzit', budi ukladané na existujicu skladku odpadov.
Upravou povrchu plochy skladky odpadov po realizacii navrhovanej ¢innosti kosenim trvalého
travneho porastu, moze vznikat’ biologicky odpad, ktory bude odvaZany do kompostarne v regione.
Kratko po realizacii navrhovanej ¢innosti bude mozné vykonavat’ drzbu zelene mul¢ovanim, ¢im
sa ziviny z pokosenej travy dostanu naspat’ do pody (zelené hnojenie), ¢im sa eliminuje potreba
odvozu odpadu do kompostarne.
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Zdroje hluku a vibracii

Zdrojom hluku pri realizacii navrhovanej Cinnosti bude doprava materidlov a samotna
stavba (dopravné mechanizmy a strojna technika, zabezpecujica rozhfnanie a hutnenie). Hluk
stavebnych mechanizmov sa pohybuje v rozmedzi 80 — 95 dB (A) vo vzdialenosti 5 m, hluk
nakladnych aut v rozmedzi 70 — 80 dB (A) v rovnakej vzdialenosti.

Bodové pdsobenie hluku bude docasné a priestorovo obmedzené miestom vykonavania
stavebnych prac — teda v priestore skladky odpadov, ktora je v dostato¢nej vzdialenosti od
obytnych objektov (od 733 — 1 130 m). Ovplyvnenie hlukovych pomerov sa bude tykat hlavne
pristupovej komunikacie 11/502, po ktorej sa budu dovazat’ odpady a materialy na stavbu.

Zdroje Ziarenia, tepla a zapachu

Zrekultivovana skladka odpadov nebude zdrojom Ziarenia a tepla. Ked'Ze sa na skladke
zneskodnovali v minulosti aj komunalne odpady, ktoré mézu byt zdrojom skladkového plynu, je
v ramci technického rieSenia navrhnuté vybudovat’ 3 odplynovacie Sachty, ktoré by zabezpecili
odvod pripadne vzniknutého skladkového plynu z uzatvoreného telesa skladky. Sachty umoziujt
sledovat’ tvorbu skladkového plynu a umoziuja jeho kontrolu po uzatvoreni skladky. Navrhovatel
vykonal technologické meranie skladkového plynu, vysledky merania nepreukazali pritomnost’
skladkového plynu.

Iné

Po realizécii navrhovanej Cinnosti vznikne zvySend terénna vlna, ktord bude obrastena
travnatou biocendzou, vd’aka ¢omu sa zaradi do okolitého razu scenérie krajiny. Vzhl'adom na uz
naruSenu stabilitu uzemia (skladka Smutnd I — zrekultivovanid environmentdlna zdtaz) bude
posobit’ zrekutivovana plocha skladky odpadov stabilizacne v danom uzemi.
I11.  POPIS PRIEBEHU POSUDZOVANIA
1. Vypracovanie spravy o hodnoteni

Navrhovana ¢innost’ je podla prilohy ¢. 8 k zakonu ¢. 24/2006 Z. z. o posudzovani vplyvov
na zivotné prostredie a o zmene a doplneni niektorych zdkonov v zneni neskorsich predpisov (d’alej

len ,,zdkon o posudzovani vplyvov*), zaradend ako:

9. Infrastruktara

Prahové hodnoty
2 . ) ) - 5 ~ 5
Povl,ozka Cinnost’, objekty a zariadenia Cas.t A, .C%St B.
cislo (povinné (zistovacie
hodnotenie) konanie)
2 Skladky odpadov na nebezpecny bez limitu
odpad

Navrhovatel' predlozil dina 26.01. 2021 Ministerstvu Zzivotného prostredia Slovenske;j
republiky, sekcii environmentalneho hodnotenia a odpadového hospodarstva (v sucasnosti sekcia
posudzovania vplyvov na zivotné prostredie), odboru posudzovania vplyvov na Zivotné prostredie
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(dalej len ,,MZP SR*) podl'a § 22 zakona o posudzovani vplyvov zdmer navrhovanej ¢innosti na
posudenie podl'a zdkona o posudzovani vplyvov.

MZP SR listom ¢&. 5198/2021-1.7/sr, 5171/2021, 5172/2021-int. zo dha 05. 02. 2021
ozndmilo, ze podla § 18 ods. 2 zakona €. 71/1967 Zb. o spravnom konani (spravny poriadok)
v zneni neskorSich predpisov (d’alej len ,,spravny poriadok®) sa dnom dorucenia zameru
navrhovatelom zacalo konanie vo veci posudzovania predpokladanych vplyvov na zivotné
prostredie. MZP SR zéroveti zaslalo zamer podl'a § 23 ods. 1 zékona o posudzovani vplyvov
dotknutej obci a informaciu o zverejneni zameru rezortnému organu, povolujlicemu organu
a dotknutym organom.

MZP SR listom &. 5198/2021-1.7/sr, 20806/2021, 20812/2021-int. zo diia 27. 04. 2021 podl'a
§ 30 ods. 2 v suvislosti s § 65g ods. 1 zdkona o posudzovani vplyvov upovedomilo navrhovatela,
povol'ujici organ, rezortny organ, dotknuty organ, dotknut1 obec a ostatnych ucastnikov konania,
ze prerokovanie navrhovanej ¢innosti sa vykona pisomne v listinnej alebo elektronickej podobe
[v stlade so zakonom €. 305/2013 Z. z. o elektronickej podobe vykonu pdsobnosti organov verejne;
moci a o zmene a doplneni niektorych zakonov (zakon o e-Governmente)] a vyzvalo na podanie
pripomienok k navrhu rozsahu hodnotenia navrhovanej ¢innosti, ktory bol prilohou tohto
upovedomenia, a to v lehote 10 dni od doru¢enia upovedomenia. Stanovisko k navrhu rozsahu
hodnotenia navrhovanej ¢innosti doru¢ilo Ministerstvo Zivotného prostredia Slovenskej republiky,
sekcia vod, ktoré obsahovalo pripomienky a poziadavky na doplnenie informacii a Okresny urad
Trnava, odbor starostlivosti o zivotné prostredie, oddelenie ochrany prirody a vybranych zloziek
zivotného prostredia, Stdtna vodna sprava, ktoré bolo bez pripomienok.

MZP SR nésledne po uplynuti tejto lehoty uréilo podla § 30 zakona o posudzovani vplyvov
rozsah hodnotenia navrhovanej ¢innosti ¢. 5198/2021-1.7/sr, 29762/2021, 29764/2021-int. zo dha
02. 06. 2021 (dalej len ,;rozsah hodnotenia®). Stanovisko k rozsahu hodnotenia nedorucil na
MZP SR ziadny subjekt.

Spravu o hodnoteni navrhovanej ¢innosti (d’alej len ,,sprava o hodnoteni®) podla prilohy
¢. 11 k zdkonu o posudzovani vplyvov a na zaklade ur¢en¢ho rozsahu hodnotenia vypracovala
spolocnost DEPONIA SYSTEM s.r.0., Holi¢ska 13, 851 05 Bratislava, Vvaprili 2022.
Zodpovednym riesitelom spracovatel’a spravy o hodnoteni bol Ing. Bohuslav Katrencik, odborne
sposobild osoba na posudzovanie vplyvov na Zivotné prostredie podl'a zdkona o posudzovani
vplyvov, zapisana v zozname odborne spdsobilych os6b na posudzovanie vplyvov na Zivotné
prostredie pod ¢islom 304/2000-OPV.

2. Rozoslanie a zverejnenie spravy o hodnoteni

Navrhovatel’ predlozil spravu o hodnoteni podla § 31 zdkona o posudzovani vplyvov na
MZP SR dia 12. 05. 2022. MZP SR predlozilo spravu o hodnoteni na zaujatie stanoviska podl'a
§ 33 ods. 1 zakona 0 posudzovani vplyvov listom ¢. 935/2022-1.7/sr, 28592/2022, 28593/2022-int.
zo dna 24.05.2022 nasledovnym subjektom procesu posudzovania: rezortnému organu —
Ministerstvu zivotného prostredia Slovenskej republiky, sekcii obehového hospodarstva, odboru
odpadového hospodarstva, dotknutym obciam — obci Smolenice aobci Horné OreSany,
povolujucemu organu — Slovenskej inSpekcii zivotného prostredia, InSpektoratu zivotného
prostredia Bratislava; dotknutym organom — Uradu Trnavského samospravneho kraja; Okresnému
uradu Trnava, odboru starostlivosti o zivotné prostredie, Statnej sprave odpadového hospodarstva,
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Statnej vodnej sprave, Statnej sprave ochrany ovzdusSia, Statnej sprave na tseku ochrany prirody
a krajiny; Okresnému tradu Trnava, odboru krizového riadenia; Regionadlnemu tradu verejného
zdravotnictva so sidlom v Trnave; Okresnému riaditel'stvu Hasi¢ského a zachranného zboru
v Trnave; Ministerstvu zivotného prostredia Slovenskej republiky, sekcii vod; Ministerstvu
zivotného prostredia Slovenskej republiky, sekcii zmeny klimy a ochrany ovzduSia, odboru
ochrany ovzdusSia;, Ministerstvu Zzivotného prostredia Slovenskej republiky, sekcii geologie
a prirodnych zdrojov, odboru Statnej geologickej spravy a na vedomie Ministerstvu zivotného
prostredia Slovenskej republiky, sekcii obehového hospodarstva, odboru environmentalnych rizik
a biologickej bezpec¢nosti.

MZP SR podr'a § 33 ods. 2 zakona o posudzovani vplyvov zverejnilo spravu o hodnoteni na
webovom sidle Ministerstva Zivotného prostredia Slovenskej republiky www.enviroportal.sk.
Obec Smolenice zverejnila informaciu o vypracovani spravy o hodnoteni so vSeobecne
zrozumite'nym zavereCnym zhrnutim na svojej internetovej stranke
https://smolenice.com/chemolak-smolenice-skladka-smutna-ii-uzavretie-rekultivacia-a-
monitorovanie-skladky/. Sprava o hodnoteni bola k dispozicii na nahliadnutie na obecnom urade
v Smoleniciach po dobu 30 dni od jej zverejnenia pocas strankovych hodin. Obec Smolenice tiez
na svojej Gradnej tabuli uviedla, v akej lehote mozZe verejnost’ podavat’ pripomienky a ur¢ila miesto,
kde sa mézu pripomienky podavat.

Obec Horné Oresany zverejnila informaciu o vypracovani spravy o hodnoteni so vSeobecne
zrozumite'nym zavereCnym zhrnutim na svojej internetovej stranke
https://www.horneoresany.sk/vyhladavanie/skladka. Sprava o hodnoteni bola k dispozicii na
nahliadnutie na obecnom urade v Hornych OreSanoch po dobu 30 dni od jej zverejnenia pocas
uradnych hodin. Obec Horné OreSany tiez na svojej uradnej tabuli uviedlo, v akej lehote moze
verejnost’ podavat’ pripomienky a urcilo miesto, kde sa mozu pripomienky podavat’.

MZP SR zaroven poziadalo dotknuté obce, aby v spolupréci s navrhovatelom, podl'a § 34
ods. 2 a s ohl'adom na § 65g zakona o posudzovani vplyvov, zabezpecdili verejné prerokovanie
navrhovanej ¢innosti a prizvali nait okrem verejnosti, aj zastupcov prislusného organu, rezortného
organu a dotknutych organov. Sucasne boli dotknuté obce upozornené, Ze termin a miesto
verejného prerokovania navrhovanej ¢innosti su dotknuté obce povinné, podl'a § 34 ods. 3 zakona,
oznamit najneskor 10 pracovnych dni pred jeho konanim.

3. Prerokovanie spravy o0 hodnoteni s verejnost’ou
Obec Horné Oresany

Verejné prerokovanie navrhovanej ¢innosti podl'a § 34 zékona o posudzovani vplyvov sa
v obci Horné OreSany uskutocnilo dia 17.08. 2022 0 16:00 hod. v kultirnom dome. Termin
a miesto verejného prerokovania navrhovanej ¢innosti oznamila obec Horné OreSany pozvankou
&. 438/2022, dorutenou na MZP SR diia 25. 07. 2022. Pozvanka bola vyvesena na tradnej tabuli
obce Horné Oresany.

Podla zdznamu z verejného prerokovania navrhovanej Cinnosti sa na predmetnom
prerokovani zacastnili 3 zastupcovia navrhovatel’a, starostka obce a 1 obcan.

Na verejnom prerokovani navrhovanej c¢innosti bola zastupcom navrhovatela
(spracovatel'om spravy o hodnoteni) predstavend navrhovand ¢innost’” — t.j. minulost’ skladky
odpadov, ukonc¢enie ¢innosti a navrhovana ¢innost’, pozostavajica z jej uzatvorenia a rekultivacie,
ako aj rieSenie od&erpavania priesakovej vody, ktora do vozi do COV v aredli prevadzky


http://www.enviroportal.sk/
https://smolenice.com/chemolak-smolenice-skladka-smutna-ii-uzavretie-rekultivacia-a-monitorovanie-skladky/
https://smolenice.com/chemolak-smolenice-skladka-smutna-ii-uzavretie-rekultivacia-a-monitorovanie-skladky/
https://www.horneoresany.sk/vyhladavanie/skladka
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navrhovatel'a. Po odprezentovani sa ob¢an spytal, kol’ko bolo vytvorenych odvetravacich kominov
na skladke. Spracovatel' spravy o hodnoteni odpovedal, ze budi vybudované 3 monitorovacie
Sachty.

Po tejto otazke starostka obce ukoncila verejné prerokovanie a informovala, ze bude
vyhotoveny zdznam z verejného prerokovania, ktory bol spolu s prezen¢nou listinou doruceny na
MZP SR diia 23. 08. 2022.

Obec Smolenice

Verejné prerokovanie navrhovanej ¢innosti podl'a § 34 zékona o posudzovani vplyvov sa
v obci Smolenice uskuto¢nilo dna 27. 06. 2022 0 16:00 hod. v kultirnom dome. Termin a miesto
verejného prerokovania navrhovanej cinnosti oznamila obec Smolenice pozvankou zo dina
13. 06. 2022. Pozvanka bola vyvesena na uradnej tabuli obce Smolenice dna 13. 06. 2022.
Dotknuté, rezortné a prisluSné orgény boli na verejné prerokovanie navrhovanej ¢innosti pozvané
vyssie uvedenou pozvankou, ktora im bola dorucena.

Podl'a zaznamu z verejného prerokovania navrhovanej Cinnosti sa na predmetnom
prerokovani zacastnili 4 zastupcovia navrhovatel'a, starosta obce a 4 obcania.

Na verejnom prerokovani navrhovanej cinnosti bola zastupcom navrhovatela
(spracovatel'om spravy o hodnoteni) predstavend navrhovana Cinnost’ — t.j. minulost’ skladky
odpadov, ukonéenie ¢innosti a navrhovana ¢innost’, pozostavajica z jej uzatvorenia a rekultivacie.
Po odprezentovani sa starosta obce spytal, ¢i bude vybudované odvetravanie skladky, nakol'’ko na
kazdej skladke vznikd skladkovy plyn. Spracovatel spravy o hodnoteni odpovedal, Ze budu
vybudované 3 monitorovacie Sachty, avSak povinnostou to nie je.

Nasledne kladol otazky, resp. pripomienky ob¢an p. Polak. Nakol'’ko odpovede na niektoré
jeho otazky boli v zmysle zaznamu z verejného prerokovania podl'a nazoru MZP SR strohé
a nedostatoéné, MZP SR uvadza v texte niz§ie otazky, komentare a postrehy p. Polaka, spolu
s vyjadrenim MZP SR, ktoré nemal podl'a MZP SR p. Polék dostatoéne zodpovedané na verejnom
prerokovani.

Otazka p. Polaka: Preco sa skladka odpadov uzatvara a rekultivuje az po 11-tich rokoch?
Vyiadrenie MZP SR: Proces rekultivicie zacal v roku 2008, ale zastal na tizemno-prdavnych
zdlezitostiach. Pozemky pod skladkou odpadov su Vo viastnictve viacerych vlastnikov, z ktorych sa
ozvali len dvaja. Fyzicka osoba, ktord prijala navrh na vyplatenie, Lesy Slovenskej republiky sa
neozvali. Proces po zmene legislativy moézZe pokracovat.

Otazka p. Polaka: Stéle sa pouziva ndzov Chemolak Smolenice Smutna II a kde je biodegradac¢na
plocha ?

Vyiadrenie MZP SR: Rozhodnutim Slovenskej inspekcie Zivotného prostredia ¢ 6871-

39757/37/2007/Koc,Sta/370240104/Z1 zo dna 07.12. 2007 (dostupné na webovej adrese:

https://www.enviroportal.sk/ipkz/prevadzka?id=159) bolo vydané stavebné povolenie na stavbu:

»Skladka priemyselnych odpadov Smutna II - biodegradacna plocha“ a bol zmeneny ndzov

prevadzky na ,,Skladka priemyselnych odpadov Smutnad Il. a biodegradacnad plocha*. Zmenou

integrovaného povolenia ¢. 10462/4270/37/2008/Koc/370240104/Z3 zo dna 18.12. 2008

Slovenska inSpekcia Zivotného prostredia povolila prevadzku skladky odpadov (vratane

biodegradacnej plochy) do dna 15. 07. 2009.

Komentar p. Polaka: ,,Rozhodnutie bolo mimo akéhokol'vek informovania obyvatel'ov obce, cely
dokument je neplatny.*

Vyjadrenie MZP SR: Pre MZP SR nie je zrejmé, aké rozhodnutie mal obcan na mysli, nakolko
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proces posudzovania vplyvov navrhovanej cinnosti na zivotné prostredie prebieha. Obec
Smolenice zverejnila v zmysle zakona o posudzovani vplyvov na svojom webovom sidle informdcie
0 dorucenom zamere, ako aj sprave o hodnoteni. MZP SR ma za to, Ze obyvatelia obce Smolenice
boli riadne upovedomeni a vyzvani na poddvanie svojich pripomienok.

Komentar p. Polaka: ,,Ministerstvo zlyhalo, nebralo do tivahy dokument ¢. 22/229 z roku 2006,
a to je platné rozhodnutie.*

Vyiadrenie MZP SR: MZP SR sa obrdtilo na navrhovatela so Ziadostou o informdcie
o spomenutom dokumente. Navrhovatel takyto dokument neeviduje. MZP SR nie je zrejmé, aky
dokument mal na mysli. Zo zaznamu z verejného prerokovania viak vyplyva, Ze spracovatel spravy
0 hodnoteni odpovedal, zZe takyto ndzov im dalo Ministerstvo Zivotného prostredia Slovenskej
republiky a dany dokument bol prerokovany aj so Slovenskou inSpekciou Zivotného prostredia.
MZP SR sa na zdiklade tychto informdcii domnieva, Ze obcanovi p. Poldkovi islo o ndzov
navrhovanej c¢innosti — K tomu sa MZP SR vyjadrilo v texte vyssie.

Podla zdznamu z verejného prerokovania p. Polak napada cely dokument vzhl'adom na nazov
navrhovanej ¢innosti, lebo skladka sa vola skladka Smutna II a biodegradac¢na plocha (citacia:) ,, Ta
skladka sa vola tak, ako som ja povedal. Ako méze jeden Elovek zmenit' cely zamer bez
posudzovania vplyvov? To je pripomienka, mate to napadnuté.*
Vyjadrenie MZP SR: MZP SR povazuje pripomienku za nejasne formulovanii, ako méze zmenit
Jjeden clovek zamer bez posudzovania vplyvov. Je potrebné podotkniit, Ze predmetom navrhovanej
cinnosti je uzatvorenie a rekultivacia skladky odpadov a jej vplyv na zlozky Zivotného prostredia
a obyvatel’stva, nie ndzov ¢innosti, nakol’ko p. Poldk, vedenie obce Smolenice, navrhovatel, MZP
SR aj Slovenskad inspekcia zivotného prostredia, iné organy a ucastnici konania vedia, 0 aku
¢innost’ a najmd v akej lokalizacii ide, bez ohladu na jej presny ndazov.

Podla vyhlasenia navrhovatela sa vidy pouzival tento ndzov na vsetkych dokumentoch
a hlaseniach. Plocha bola vybudovana v telese skladky ako plocha 100 x 60 m s krytom z drveného
kameniva hr. 20 cm, frakcie 4-32 mm, zakalenym cementovym mliekom, ale nebola nikdy pouzita.
V sucasnosti nie je vidno stopy ani zvysky biodegradacnej plochy.

Podl'a zdznamu z verejného prerokovania p. Poldk pozaduje monitoring skladky odpadov po dobu
50 rokov a vybudovanie 6 odplynovacich $acht.

Vyjadrenie MZP SR: MZP SR povazuje dobu 50 rokov za vyrazne navysenii oproti poZiadavkam
legislativy v oblasti odpadového hospodarstva (§ 8 ods. 4 vyhlasky ¢. 382/2018 Z. z.), ale konecné
rozhodnutie o dizke monitoringu po realizdcii navrhovanej ¢innosti urci povolujiici orgdn —t. j.
Slovenskd inspekcia Zivotného prostredia. Je vSak potrebné zobrat na vedomie, Ze podzemné vody
skladky odpadov boli kontrolované hned’ po ukonceni jej ¢innosti. Co sa tyka poctu odplyiiovacich
Sacht — komunalny odpad sa prestal na skiadku odpadov vozit' v r. 2001 (t. j. pred 22 rokmi). Pocet
odplynovacich Sacht navrhuje projektant, nie su stanovené legislativou. V pripade navrhovanej
¢innosti sa navrhuju 3 odplyrnovacie (monitorovacie) Sachty.

Podl'a zaznamu z verejného prerokovania p. Poldk namieta obdobie prerokovania spravy
0 hodnoteni — dovolenkové obdobie, chyba kvoli dovolenke odborny oponent, tvrdi, Ze skladka je
zmie$and a pozaduje 6 odplynovacich Sacht.

Vyiadrenie MZP SR: Termin verejného prerokovania sa konal v silade s § 34 ods. 2 zdkona
0 posudzovani vplyvov. K pozndmke o pocte odplyiiovacich Sacht sa MZP SR vyjadrilo v texte
vysSie.
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Otazka p. Poldka: St zoznamy latok, ¢o sa na sklddke odpadov nachadza?

Vyiadrenie MZP SR: Podla integrovaného povolenia ¢. 40344034/OIPK-1171/06-K¢/370240104
zo dna 17. Q7. 2006 bolo na skladke odpadov povolené zneskodnovanie 87 druhov nebezpecnych
odpadov. Vzhladom na skutocnost, Ze sa sklidka odpadov nachddza aj Vv Registri
environmentalnych zatazi, z dostupnych informacii (na webovom sidle
https://envirozataze.enviroportal.sk/) vyplyva, Ze sa na skladke odpadov zneskodnili odpady (podla
vtedy platného znenia vyhlasky Ministerstva Zivotného prostredia Slovenskej republiky ¢. 19/1996
Z. z., ktorou sa ustanovuje kategorizdcia odpadov a vydava Katalog odpadov), ako Odpadové sklo
vhodné na dalsie spracovanie, Zvysky minerdlnych hnojiv, Kal a odpad z vyroby drevovlaknitych
dosak so spojivom, Odpad z rekonstrukcii, oprav a modernizacii objektov, Odrezky a zvysky
papiera a lepenky, Objemny odpad z domdcnosti, Obaly a nadoby z plastov neznecistené
Skodlivinami, Odpady z gumy, Odpadové pneumatiky a ich odrezky, Objemny odpad z obci,
Stavebna sut' a iny stavebny odpad neznecistené skodlivinami, Odpad z demoldcii vozoviek
neznecisteny Skodlivinami, Azbestovocementovy kusovy odpad, Zelezny srot vrdtane dopravnych
prostriedkov a zariadeni urcenych na vyuzitie ako druhotnd surovina, Zberovy papier, Odpadové
stvrdnuté naterové hmoty, Kal a odpad z vyroby drevovlaknitych dosdk bez spojiva, Odpad
Z kablov, Odpad z PVC, Odpad zo zelene, Odpadové folie vratane kasirovanych, Odpadové odevy,
handry, textil, Odpad z folii z plastov, Odpadové nestvrdnuté gleje a lepidla a pod.

Otazka p. Polaka: Aky odpad sa bude na skladku odpadov navaZzat’ za ucelom jej vytvarovania?
Vyiadrenie MZP SR: |de 0 17 druhov odpadov, z toho 3 druhy nebezpecnych odpadov (ktoré
MZP SR wylicilo) a 14 druhov ostatnych odpadov. Potrebné mnozstvo sa odhaduje na cca
75000 m?,

Vzhladom na skutocnost, zZe realizacia navrhovanej cinnosti sa bude vykonavat' v izolovanom
telese skladky odpadov [tvoreného neogénnym podlozim S hrubkou cca 5 m, s priepustnostou 0,07
— 0,6 x 10° m-s* a umelo vytvorenou hrddzou so zabudovanou umelou geologickou bariérou —
tesniacou stenou Sirky 0,4 m zo samotvrdniicej suspenzie so spojivom zo struskoportlandského
cementu s pridavkom kremicitanového uletu, bentonitu a chemickych prisad (priepustnost 0,983
x 10 m-s1)], z environmentalneho pohladu bolo by mozné pouzit aj iné druhy ostatnych odpadov,
ktoré na zdklade analyzy (bod 2.1.1. prilohy k rozhodnutiu ¢. 2003/33/ES) budu vykazovat
inertnost ako napr.: 17 09 04 zmieSané odpady zo stavieb a demoldacii iné ako uvedené v 17 09 01,
170902 a 17 09 03.

Komentar p. Polaka: Nesuhlasi s navdZanim nebezpecnych odpadov, trva na navazani zeminy.

Podl'a ziznamu z verejného prerokovania sa pytal na kaly z COV.
Vyiadrenie MZP SR: Na dotvarovanie telesa skladky sa ako konstrukcny material budi dat
V zmysle platnej legislativy pouzit len ostatné inertné odpady, ¢o znamend, ze MZP SR nesuhlasi
s pouzitim nebezpecnych odpadov. Z tohto dévodu ich MZP SR nezaradilo do zoznamu vstupnych
odpadov, uvedenych v tabulke ¢. 1.

Otazka p. Polaka: Aky bude sklon skladky?

Vyiadrenie MZP SR: Sklon 1:5 vytvdra nad pévodnym telesom sklddky odpadov priestor =
vyrovnavaciu plochu so strechou s predpokladanym objemom 75 000 m?, a v najvyssom bode vysku
9,94 m, ¢o vytvori v teréne pomerne vysoki terénnu VInU. Zo zdznamu z verejného prerokovania
vyplhva, Ze aj spracovatel spravy o hodnoteni podotkol, Ze parametre budu urcené az v projekcnej
casti, t. j. V povolovacom konani. MZP SR je toho ndzoru, ze projektant by v dalsom konani mal
zmiernit sklon skladky odpadov tak, aby bol zabezpeceny bezpecny odtok zrdazkovej vody a znizila
sa vyska zrekultivovaného telesa, ¢im dojde k zniZeniu mnoZstva odpadov/materialu, potrebného
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na uzatvdraciu (vyrovndvaciu) vrstvu.

Otazka p. Polaka: Pre obec je ddlezita informéacia mnoZstva odpadu v m® alebo t, kol’ko dut bude
prechadzat’ cez obec a ako dlho? Toto sa nevie.
Vyiadrenie MZP SR: Mnozstvo odpadu/materidlu bude cca 75 000 m®. Teoreticky vypocitand
intenzita dopravy vychadza z potrebného dovozu odpadov, prip. materialov na uzavretie
a rekultivaciu skladky a z planovanej doby rekultivacie. Podla casového planu rekultivdacie mozno
realne pocitat’ od juna 2023 do konca roka 2027, co je 56 mesiacov. Na dovoz potrebného
odpadu/materialu na doplnenie kapacity skladky (75 000 m® = cca 135 000 t), materidlu na
rekultivacné vrstvy (22 000 m® = cca 28 600 t) je pri predpoklade dovozu ndkladnymi autami
S priemernou nosnostou 15 t/nakladné auto = predpoklada sa 10 906 prejazdov ndkladnych
automobilov pocas 56 mesiacov. Pri plynulej realizdicii navrhovanej cinnosti bude intenzita
dopravy 195 nakladnych aut/mesiac, 9 — 10 ndkladnych aut/den. Je vsak potrebné uviest, zZe moze
ist' aj o narazovy dovoz stavebného odpadu/materialu, ktory moze sposobit vyssiu dennu intenzitu

dopravy na ceste 11/502.

Otazka p. Poldka: Aké bude prevysenie nad Groven terénu ?
Vyjadrenie MZP SR: Prevysenie nad existujuci terén bude 9,94 m — vyplyva to z prilohy ¢. 4
K sprdve o hodnoteni — Vzorovy priecny rez.

Otazka p. Polaka: Co bude mat’ z toho obec, ked’ budu cez fiu prevazané nebezpeéné odpady?
Vyjadrenie MZP SR: Na zdklade vyssie uvedenych informdcii sa preprava nebezpecnych odpadov,
suvisiacich s navazanim odpadov/materidlov na vyrovnavaciu vrstvu, ako aj rekultivacnu vrstvu
skladky odpadov v ramci realizdacie navrhovanej cinnosti, nepredpoklada.

Po vyzve starostu obce, ¢i maji ob&ania este nejaké otazky, sa d’al§i obcan spytal, aky je predpoklad
vydania stavebného povolenia?

Vyjadrenie MZP SR: Povolovacie konanie zacne po pravoplatne ukonc¢enom procese posudzovania
vplyvov na Zivotné prostredie.

Po tejto poslednej otdzke starosta obce ukoncil verejné prerokovanie a informoval, ze
zvukovy zdznam bude zverejneny na stranke obce.

Zarovei bol z priebehu verejného prerokovania navrhovanej ¢innosti vyhotoveny zaznam,
ktory bol spolu s pripomienkami a zasadnymi navrhmi obce Smolenice doru¢eny na MZP SR dna
11. 07. 2022.

Uvedenie pripomienok a zdsadnych navrhov obce Smolenice a vyhodnotenie MZP SR sa
nachadza v kapitole 111.4 tohto zaverecného stanoviska.

4. Stanovisk4, pripomienky a odborné posudky predloZené k sprave o hodnoteni

Podl'a § 35 zékona o posudzovani vplyvov boli na MZP SR doru¢ené nasledovné pisomné
stanoviska k sprave o hodnoteni (v skratenom zneni):

Ministerstvo Zivotného prostredia Slovenskej republiky, sekcia obehového
hospodarstva, odbor odpadového hospodarstva (d’alej len ,MZP SR, odbor odpadového
hospodarstva“), list ¢. 31783/2022 zo dina 02. 06. 2022 — vo svojom stanovisku uvadza, ze nema
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z hladiska zaujmov S$tatnej spravy vo veciach odpadového hospodarstva k navrhovanej ¢innosti
pripomienky. Z vecnej posobnosti zdoraziiuje, ze vSetky odpady, vznikajice v priebehu prevadzky,
sa musia skladovat’ a likvidovat’ v stilade so zdkonom ¢. 79/2015 Z. z. o odpadoch a 0 zmene
a doplneni niektorych zakonov v zneni neskorSich predpisov (d’alej len ,,zdkon 0 odpadoch®)
a suvisiacimi pravnymi predpismi, zmluvne v rézii subjektov s prisluSnymi opravneniami.

Vo svojom stanovisku na zaver upozorfiuje na skuto¢nost’, Ze pri uzavreti, rekultivacii
a monitorovani skladky je potrebné dodrziavat vsSetky platné pravne predpisy odpadového
hospodarstva, a to najmd zdkon o odpadoch, vyhlaSku Ministerstva zivotného prostredia
Slovenskej republiky ¢. 371/2015 Z. z., ktorou sa vykonavaji niektoré ustanovenia zékona
a vyhlasku ¢. 382/2018 Z. z., najmi ustanovenia v § 8 Postupy uzatvarania skladdky odpadov a
nasledna starostlivost’ o skladku odpadov.

Vyiadrenie MZP SR: MZP SR berie stanovisko MZP SR, odboru odpadového hospoddrstva
na vedomie, pricom ide 0 legislativne poziadavky.

Ministerstvo Zivotného prostredia Slovenskej republiky, sekcia vod (d’alej len
»MZP SR, sekcia vod“), list ¢. 33117/2022 zo diia 10. 06. 2022 — vo svojom stanovisku uvadza,
7e nema K sprave o hodnoteni zasadné pripomienky.

V celom procese pripravy, realizacie a prevadzky navrhovanej ¢innosti z hl'adiska ochrany
vodnych pomerov pozaduje postupovat’ v sulade so vSeobecnymi zavdznymi predpismi, najmé
S ustanoveniami zakona ¢. 364/2004 Z. z. o vodach a o zmene zakona Slovenskej narodnej rady
¢. 372/1990 Zb. o priestupkoch v zneni neskorsich predpisov (vodny zakon) v zneni neskorsich
predpisov s dorazom na ustanovenia § 39 o zaobchédzani so znecCistujucimi latkami v priame;j
nadvéznosti na vyhlasku Ministerstva zivotného prostredia Slovenskej republiky ¢. 200/2018 Z. z.,
ktorou sa ustanovuju podrobnosti o zaobchadzani so znecistujucimi latkami, o naleZitostiach
havarijného planu a o postupe pri rieSeni mimoriadneho zhorSenia vod.

Zaroven pozaduje realizaciu opatreni, uvedenych v sprave v casti C.IV ,,Opatrenia
navrhnuté na prevenciu, eliminiciu, minimalizaciu a kompenzéciu vplyvov navrhovanej ¢innosti
na Zivotné prostredie a zdravie® (s. 90), pricom zdoraziuje plnenie a kontrolu navrhovanych
opatrenti.

Okrem toho uvadza, ze dlhodoba zataz zivotného prostredia v predmetnom tzemi je
spdsobend vyskytom polutantov vo vodnom prostredi a situdciu treba riesit' komplexne, nestaci
zamerat’ sa len na skladku Smutna II.

Vyjadrenie MZP SR: MZP SR berie stanovisko MZP SR, sekcie vod na vedomie. MZP SR
premietlo opatrenia z kapitoly C.1V sprdvy o hodnoteni do podmienok urcenych v kapitole VI.3.
tohto zaverecného stanoviska.

Z hladiska rieSenia dlhodobej zdtaze v predmetnom vizemi MZP SR uvddza, Ze sihlasi
s nazorom MZP SR, sekcie vod, avsak v kompetencii MZP SR je hodnotenie vplyvov navrhovanej
cinnosti — 1. j. vplyvy uzavretia a rekultivacie skladky odpadom Smutnd Il. — na zlozZky Zivotného
prostredia a zdravia obyvatelstva v dotknutom vzemi. Posudenie vplyvov navrhovanej cinnosti
nemd za ucel riesit komplexne zlepSenie stavu povrchovych a podzemnych vod v regione, avsak
planovanou aktivitou prispeje k ich ciastocnému zlepseniu.

Okrem toho realizdcia navrhovanej cinnosti vyriesi zamedzenie vtoku zrazok do telesa
skladky, ¢im postupne dojde k znizeniu mnozstva priesakovych kvapalin, a tym aj k zamedzeniu
vplyvu skladky na podzemné a povrchové vody. Postupnym zastavenim tvorby priesakovych
kvapalin sa odlahci COV v aredli prevadzky navrhovatela, ktord bude Cistit uz len odpadové vody
z aredlu prevddzky navrhovatela.
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Ministerstvo Zivotného prostredia Slovenskej republiky, sekcia geologie a prirodnych
zdrojov, odbor §tatnej geologickej spravy (d’alej len ,,MZP SR, odbor 3titnej geologickej
spravy*), list ¢. 935/2022-1.7, 31133/2022 zo dna 01. 06. 2022 — vo svojom stanovisku uvadza,
7e nema z hl'adiska geologickych pomerov k navrhovanej ¢innosti ziadne pripomienky.

Vyiadrenie MZP SR: MZP SR berie stanovisko MZP SR, odboru §tatnej geologickej spravy
na vedomie.

Urad Trnavského samospriavneho kraja, odbor stratégii a projektov (d’alej len
,»TTSK*), list &. 07902/2022/OUPZP-7 zo diia 24. 06. 2022 — vo svojom stanovisku uvadza, ze
nema k navrhovanej ¢innosti pripomienky, nakol’ko jej realizaciou pride k zlepSeniu sti¢asného
stavu s ohl'adom na zivotné prostredie a zdravie obyvatel'stva. Ak nastane realizacia navrhovanej
¢innosti v ¢o najkratSom case, tym skor sa minimalizuji sucasné rizika.

Vyjadrenie MZP SR: MZP SR berie stanovisko TTSK na vedomie.

Okresny urad Trnava, odbor starostlivosti o Zivotné prostredie, oddelenie ochrany
prirody a vybranych zloZiek Zivotného prostredia (d’alej len OU Trnava®), list &. OU-TT-
0SZP3-2022/021509-008 zo dna 15. 06. 2022 zaslal stanovisko, v ktorom:

1. Statna sprava odpadového hospodarstva, vyjadrenie ¢&. OU-TT-OSZP3-2022/021794-002

zo dna 08. 06. 2022:

- nema k sprave o hodnoteni ziadne pripomienky.

2. Statna vodna sprava, vyjadrenie ¢. OU-TT-OSZP3-2022/021743-002 zo dita 10. 06. 2022

(citacia v plnom zneni):

- pozaduje realizovat’ vSetky navrhované opatrenia na zmiernenie nepriaznivych
vplyvov navrhovanej ¢innosti na povrchové a podzemné vody;

- pozaduje vykonavat monitorovania skladky odpadov z hl'adiska mnozstva a kvality
priesakovych vdd po jej uzatvoreni a rekultivacii v stlade s vydanym a platnym
rozhodnutim, ktorym sa vydéava integrované povolenie.

3. Statna spréva ochrany ovzdusia, vyjadrenie & OU-TT-OSZP3-2022/021640 zo dia

03. 06. 2022 (citacia v plnom zneni):

- ak realizéciou navrhovanej ¢innosti vznikne maly zdroj zneCistovania ovzduSia
(dalej len ,,MZZO*), prip. dochadza k jeho zmene, jeho povolovanie je
v kompetencii prislusnej obce v zmysle § 27 zékona ¢. 137/2010 Z. z. o ovzdusi
a 0 zmene a doplneni niektorych zdkonov v zneni niektorych predpisov (d’alej len
»zakon o ovzdusi®). V zmysle § 17 ods.1 pism. a) zakona o ovzdusi na umiestnenie
MZZO nie je potrebny suhlas orgdnu ochrany ovzdusSia. Stihlas sa vyZaduje az na
povolenie stavby MZZO a na jeho uvedenie do uzivania (do prevadzky); Ziadost’
0 vydanie sthlasu musi okrem vSeobecnych nalezitosti podania obsahovat’ udaje
v zmysle § 17 ods. 3 zdkona o ovzdusi;

- Vv pripade vzniku stredného alebo vel'kého zdroja znecistovania ovzdusia, prip.
dochadza k ich zmene, ich povolovanie je v kompetencii OU Trnava, ako
prislusného organu $tatnej spravy ochrany ovzdusia. Na umiestnenie, povolenie a
uzivanie stavby stredného alebo velkého zdroja je potrebny sthlas podl'a § 17 ods.
1 pism. a) zékona o ovzdusi. Ziadost’ o vydanie sthlasu musi okrem v§eobecnych
nalezitosti podania obsahovat’ tidaje vzmysle § 17 ods. 2 zadkona o ovzdusi
(v zavislosti od druhu pozadovaného suhlasu);

-V pripade, ze sa uvazuje s prevadzkou stacionarnych chladiacich zariadeni,
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staciondrnych klimatizaénych zariadeni, stacionarnych tepelnych cerpadiel,
protipoziarnych zariadeni, chladiacich jednotiek chladiarenskych nékladnych
vozidiel a pripojnych vozidiel a elektrickych rozvadzacov obsahujucich fluérované
sklenikové plyny v mnozstve 5 ton ekvivalentu CO; alebo viac za rok, upozoriuje
prevadzkovatela na plnenie povinnosti ustanovenych v zékone ¢. 286/2009 Z. z.
0 fluérovanych sklenikovych plynoch a o zmene a doplneni niektorych zakonov
V zneni neskorSich predpisov a vo vyhlaSke Ministerstva zivotného prostredia
Slovenskej republiky ¢. 314/2009 Z. z., ktorou sa vykonava zakon ¢. 286/2009 Z. z.,
Vv zneni neskorsich predpisov;

po zohl'adneni vyssie uvedenych pripomienok nema Statna sprava ochrany ovzdusia
k navrhovanej ¢innosti pripomienky a S jej realizaciou stihlasi.

4. Statna sprava ochrany prirody a krajiny, vyjadrenie &. OU-TT-OSZP3-2022/021638-004 zo
dna 07.06.2022 (citacia v plnom zneni):

na zdklade vykonaného hodnotenia vplyvov c¢innosti na Zzivotné prostredie,
identifikovanych vplyvov, odportcani a opatreni, je v pripade nerealizovania
¢innost’ vyhodnotena ako negativna. Vplyv ¢innosti na biotickt zlozku je naopak
Vv pripade predkladaného variantu vyhodnoteny ako priaznivy;

realizdcia navrhovanej Cinnosti a variantu je teda z hladiska zdujmov ochrany
prirody a krajiny mozna za predpokladu realizacie vSetkych opatreni na prevenciu,
eliminéciu, minimaliz4ciu a kompenzaciu vplyvov navrhovanej ¢innosti na Zivotné
prostredie, taktiez monitoringu a poprojektovej analyzy, navrhnutych v kapitolach
C.IV a C.VI predlozenej spravy o hodnoteni. Tieto opatrenia ziada zapracovat aj do
prislusnej projektovej dokumentacie podla osobitnych predpisov.

OU Trnava sthlasi s realiziciou navrhovanej innosti za podmienky dodrzania vyssie

uvedenych poziadaviek.

Vyiadrenie MZP SR: MZP SR berie stanovisko OU Trnava na vedomie. Podmienky Stdtnej

vodnej spravy a Statnej spravy ochrany prirody a krajiny premietlo do podmienok urcenych v
kapitole V1.3. tohto zdverecného stanoviska. Z hladiska pripomienok Stdtnej spravy ochrany
ovzdusia MZP SR uvddza, Ze k vzniku stredného ani vel'kého zdroja ovzdusia nedéjde, rovnako ani
k prevadzke chladiacich alebo klimatizacnych zariadeni.

Obec Smolenice, list & 07/2022/St/ZP zo diia 07. 07. 2022 — ako uz MZP SR uviedlo

Vv kapitole III.3 tohto zavere¢ného stanoviska, obec Smolenice dorucila spolu so zaznamom
z verejného prerokovania aj stanovisko S ndzvom ,Verejné prerokovanie spravy — EIA,
pripomienky a zasadné navrhy*.

Pripomienky obce Smolenice:

1.

Predkladatel’ klasifikuje podla § 18 ods. 1 zdkona 0 posudzovani vplyvov na zaklade

prilohy €. 8 zakona sa skladky odpadov ako zariadenia pre nakladanie s nebezpecnymi
odpadmi zarad’'uje a posudzuje nasledovne:
Sklddka odpadov na nebezpecny odpad (NO)

Obec na zaklade vSeobecne znamych informacii uvadza, Ze okrem nebezpecného odpadu
bol na skladke ukladany komunélny odpad, ako aj neidentifikovatel'né odpady. Ziada preto
0 rozsirenie zaradenia.

Vyiadrenie MZP SR: MZP SR si k tomuto stanovisku obce Smolenice vyziadalo v zmysle

§ 32 ods. 1 spravneho poriadku listom ¢. 935/2022-1.7/sr, 40970/2022 zo dna 19. 07. 2022



Strana ¢. 24 zaverecného stanoviska ¢. 697/2023-1.7/pb, 23693/2023, 23694/2023-int. zo dna 12. 04. 2023

dopliujuce informdcie, ktoré maju vyznam pre konanie a rozhodnutie v predmetnom konani.
Navrhovatel’ dorucil dopliiujiice informdacie na MZP SR diia 13. 09. 2022 elektronicky bez
autorizacie osobného podpisu.

Prevadzka skladky sa nazyvala podla vydaného integrovaného povolenia ,,Chemolak
Smolenice Skladka Smutna II — biodegradacna plocha®. Ndazov stavby je vsak ,,Chemolak
Smolenice Skladka Smutna II.“. Vzhladom na to, Ze predmetom navrhovanej cinnosti nie je
prevadzka, ale stavebny objekt skladky, podla pravoplatného povodného stavebného povolenia je
nazov navrhovanej cinnosti spravny. DoleZitym faktom vsak je, Ze biodegradacna plocha bola
zriadena v telese skladky, nebola nikdy vyuzivana a je teda sucastou skladky odpadov, ktord sa
bude uzatvarat' a rekultivovat.

K uvedenej poziadavke o rozsirenie zaradenia MZP SR uvddza, Ze na skladke odpadov sa
do roku 2001 ukladal aj komundlny odpad v sulade s Nariadenim viddy Slovenskej republiky ¢.
606/1992 Zb. o nakladani s odpadmi. S ucinnostou vtedy platného znenia zdakona o odpadoch
(zdkon ¢. 223/2001 Z. z.) bolo zneskodnovanie komundalnych a im podobnych odpadov na sklddke
Smutna II., ako pre zaradenu sklidku odpadov na zmeskodnovanie nebezpecnych odpadov,
ukoncené a v sulade s ustanoveniami uvedeného zdakona sa na skladke zneskodnoval len
nebezpecny odpad podla zaradenia skladky odpadov. Navrhovatel uskutocnil kontrolné merania
skladkovych plynov a meranie Ziadny skladkovy plyn nezaznamenali — na skladku sa viac ako 20
rokov komunalny odpad neuklada. Spracovatel spravy o hodnoteni navrhol v rekultivacnej vrstve
3 ks odplyiovacich kontrolnych Sdacht pre moznost vykonania kontrolného merania mozného
vzniku skladkovych plynov po uzatvoreni a rekultivacii telesa skladky. MZP SR md teda za to, Ze
navrhovatel’ uvedenou cinnostou neporusil Ziadne ustanovenie platnych zakonov pocas prevadzky

skladky odpadov.

2. Na rekultivaciu skladky maji byt pouzité znova odpady a nebezpecny odpad. Podla
povodného IPKZ mali byt pre rekultivaciu pouzité vyhradné prirodné materialy. Obec
preto nesthlasi s naskladnenim nového odpadu do katastra obce.

Vyjadrenie MZP SR: Ako sa uz MZP SR vyjadrilo na str. 19 tohto zdaverecného stanovisku
ku komentdru p. Poldka — na dotvarovanie telesa skladky sa ako konstrukcny material budu dat
V zmysle platnej legislativy pouzit len ostatné inertné odpady, ¢o znamend, Ze MZP SR nesiihlasi s
pouzitim nebezpecnych odpadov. Z tohto dévodu ich MZP SR nezaradilo do zoznamu vstupnych
odpadov, uvedenych v tabulke ¢. 1V kapitole 11.6. tohto zaverecného stanoviska.

Zoznam odpadov, ktoré sa planuju pouzit' v rekultivacnej vrstve, je uvedeny v tabulke ¢. 2
V kapitole I1.6. tohto zaverecného stanoviska. Vyuzitie tychto druhov ostatnych odpadov ako
konstrukcného materidalu na dotvarovanie telesa skladky bude uvedené v rozhodnuti Slovenskej
inSpekcie zivotného prostredia.

3. Obec povazuje za problém nevykonané majetkovo-pravne vysporiadanie pozemkov.

Vyiadrenie MZP_SR: Majetkovo-prdvne vysporiadanie pozemkov je v kompetencii
navrhovatela.

4. Uvadzané posobiace negativne vplyvy pocas vystavby, ktoré nie su vobec vyhodnotené,
napr. zvySend dopravna zatazenost — investor nevedel definovat’ pocet a logistiku
dopravnych prostriedkov.

Konstatovanie, Ze ,Tieto vplyvy su doCasné avzhladom k lokalizacii skladky
zanedbatelné“ — obec tieto vplyvy nepovazuje za zanedbatelné. Ziada presné
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vyhodnotenie. Docasnost, vyjadrena dizkou 5 rokov je nepripustna. Obec poZaduje
v zmysle prislusnych dokumentov jej trvanie v dlzke max. 12 mesiacov.

Vyjadrenie MZP SR: Dopravnd zatazenost je uvedend aj v kapitole I1.6. v ¢asti ,, Vstupy
na str. 11, ako aj inych castiach tohto zaverecného stanoviska. Teoreticky vypocitand intenzita
dopravy vychadza z potrebného dovozu odpadov, prip. materialov na uzavretie a rekultivaciu
skladky a z planovanej doby rekultivacie. Podla casového planu rekultivacie mozno realne pocitat
od juna 2023 do konca roka 2027, ¢o je 56 mesiacov. Na dovoz potrebného odpadu/materialu na
doplnenie kapacity skladky (75 000 m® = cca 135 000 t) a materidlu na rekultivacné vrstvy
(22 000 m® = cca 28 600 t) je pri predpoklade dovozu nakladnymi autami s priemernou nosnostou
15 t/nakladné auto, frekvencia dopravy 10 906 ndkladnych automobilov pocas 56 mesiacov. Pri
plynulej realizacii navrhovanej cinnosti bude intenzita dopravy 195 nakladnych daut/mesiac, 9 — 10
nakladnych aut/den. Je viak potrebné uviest, zZe sa moze jednat' aj o narazovy dovoz stavebného
odpadu/materidilu, ktory méze sposobit vyssiu dennui intenzitu dopravy na ceste 11/502.

K poziadavke vykonat rekultivaciu za 12 mesiacov MZP SR uvddza, Ze vykonanie
rekultivacie za 12 mesiacov sa zdad byt neredlne z dévodu, Ze navrhovatel’ nemohol pocas prevadzky
vytvorit dostatok financnych zdrojov v ramci Financnej ucelovej rezervy predcasnym ukoncenim
prevadzky. Pre realizdaciu navrhovanej c¢innosti musi uhrddzat prdce z vlastnych zdrojov, co je pri
sucasnej hospodarskej a ekonomickej situacii neprijatelné. Navrhovatel preto navrhol vykonat
uzatvorenia a rekultivaciu do roku 2027 tak, ako mal pévodne povolené prevadzkovanie skldadky.

5. Obec nesuhlasi s tvrdenim: ,Uprava telesa skladky sa navrhuje vykonat vhodnym
odpadom, pretoze v blizkosti sa nenachadzaji Ziadne mozné zasoby zemin na vytvarovanie
telesa skladky.*

V blizkosti obce je dostato¢né mnozstvo prirodnych zdrojov na predmetnu rekultivaciu.

Vyjadrenie MZP SR: MZP SR je toho ndzoru, e z environmentdlneho hladiska nie je
ucelné pouzit' na vytvarovanie telesa skladky cisto prirodné nerastné suroviny. Na dotvarovanie
telesa skladky odpadov by mohli byt pouzité odpady, ako napr.

01 04 08 odpadovy strk a drvené horniny iné ako uvedené v 01 04 07

01 04 09 odpadovy piesok a ily

17 01 01 beton

17 01 02 tehly

17 01 03 skridly a obkladovy materidl a keramika

17 01 07 zmesi betonu, tehal, skridiel, obkladového materialu a keramiky iné ako uvedené

v 17 01 06

17 05 04 zemina a kamenivo iné ako uvedené v 17 05 03

17 05 06 vykopova zemina ina ako uvedend v 17 05 05

Vzhladom na skutocnost, Ze realizacia navrhovanej cinnosti sa bude vykondvat
Vv izolovanom telese skladky odpadov [tvoreného neogénnym podlozim s hriibkou cca 5 m,
s priepustnostou 0,07 — 0,6 x 10° m-s a umelo vytvorenou hradzou so zabudovanou umelou
geologickou bariérou — tesniacou stenou Sirky 0,4 m zo samotvrdniicej suspenzie so spojivom zo
struskoportlandského cementu s pridavkom kremicitanového uletu, bentonitu a chemickych prisad
(priepustnost 0,983 x 10° m-s )], z environmentdalneho pohladu bolo by mozné pouzit aj iné druhy
ostatnych odpadov, ktoré na zaklade analyzy (bod 2.1.1. prilohy k rozhodnutiu ¢. 2003/33/ES) budu
vwkazovat inertnost ako napr.: 17 09 04 zmiesané odpady zo stavieb a demolacii iné ako uvedené
v170901,170902a17 09 03.
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6. Navrhovatel' je v zmysle platnej legislativy a predpisov aj po uzatvoreni a rekultivacii
skladky odpadov povinny zabezpeCit monitoring vybranych parametrov skladky
a zabezpecit ochranu pred jej negativnymi ucinkami. Navrhovatel na verejnom
prerokovani neuviedol trvanie predmetného monitoringu.

Vyjadrenie MZP SR: \V zmysle platnej legislativy na viseku odpadového hospoddrstva
(vyhlasky ¢. 382/2018 Z. z. a zakona o odpadoch) sa vyzaduje monitoring skladky odpadov na
obdobie 30 rokov — v pripade, ak by Slovenskad inspekcia Zivotného prostredia ako povolujiici
orgdn, cheela toto obdobie predizit, musi uviest dévody takého rozhodnutia.

7. Obec nesuhlasi s tzv. logistikou zavdzania:
- je potrebné vybudovat' funkéné zariadeniec smetiska, ktoré uz v minulosti
zabezpecovalo bezpe¢ny chod tejto prevadzky,
- objekt napojit’ na povodnu elektrickl pripojku, nie na dieselagregat.

Vyiadrenie MZP SR: Pre MZP SR nie je dand pripomienka obce Smolenice jasnd, nakolko
ani zo zameru ani spravy o hodnoteni nevyplyva, ze by navrhovatel chcel obnovit' fungovanie
skladky odpadov (z legislativnej stranky takato cinnost ani nie je mozZna). V ramci realizdacie
navrhovanej c¢innosti sa nebude budovat Ziadny novy prevadzkovy dvor, ale vykond sa potrebné
zdazemie tak, aby sa mohla navrhovana cinnost, t. j. uzavretie a rekultivacia skladky odpadov,
realizovat.

Na zdver MZP SR uvddza, Ze obec Smolenice sa mohla v ramci konania o posudzovanit
vplyvov navrhovanej ¢innosti na Zivotné prostredie vyjadrit’ K navrhovanej cinnosti podla § 23
0ds. 4 zdakona o posudzovani vplyvov K zameru, § 65g ods. 1 zdkona o posudzovani vplyvov
K navrhu rozsahu hodnotenia, § 30 ods. 8 zakona o posudzovani vplyvov k rozsahu hodnotenia,
§ 35 ods. 1 zakona o posudzovani vplyvov K sprave o hodnoteni, no neucinila tak ani v jednom zo
spominanych krokov konania o posudzovani vplyvov navrhovanej ¢innosti.

5. Vypracovanie odborného posudku v zmysle § 36 zikona 0 posudzovani vplyvov

Odborny posudok k navrhovanej ¢innosti podl'a § 36 zdkona o posudzovani vplyvov
vypracovala na ziklade uréenia MZP SR, listom ¢&.935/2022-1.7/sr, 49367/2022 zo dia
12.09. 2022, RNDr. Dagmar Hullova, zapisand v zozname odborne sposobilych o0sdb na
posudzovanie vplyvov ¢innosti na Zivotné prostredie pod cCislom 131/96-OPV (dalej len
,,spracovatel’ka posudku®).

Odborny posudok bol vypracovany na zaklade stanovisk, dorucenych k zameru, sprave
0 hodnoteni azaznamu z verejného prerokovania navrhovanej c¢innosti a dalSich tdajov
poskytnutych navrhovatel'om a spracovatelom dokumentéacie, ako aj na zdklade odbornych
skusenosti spracovatel’ky posudku a zisteni o problematike.

Odborny posudok obsahuje vSetky zdkonom stanovené nélezitosti. V odbornom posudku
boli vyhodnotené najma plnost spravy o hodnoteni; stanoviska podl'a § 35 zakona o posudzovani
vplyvov; Uplnost’ zistenia kladnych a zapornych vplyvov navrhovanej Cinnosti, vratane ich
vzajomného pdsobenia; pouzité metddy hodnotenia a uplnost’ vstupnych informacii; navrh
technického rieSenia s ohl'adom na dosiahnuty stupeil poznania; varianty rieSenia navrhovanej
¢innosti a navrh opatreni a podmienok na vylucenie alebo znizenie vyznamne nepriaznivych
vplyvov navrhovanej ¢innosti.
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Spracovatel’ka posudku konstatovala, ze sprava o hodnoteni obsahuje vSetky formalne
nalezitosti, ktoré¢ su stanovené v prilohe €. 11 zadkona o posudzovani vplyvov. Sprava o hodnoteni
je spracovana primerane odborne projekénou organizaciou, ktora sa dlhodobo zaobera
projektovanim zariadeni odpadového hospodarstva.

Obsahova napli jednotlivych kapitol spravy o hodnoteni je primerand a zodpoveda nazvu
kapitoly. Spracovatel’ka posudku nemala zasadné vyhrady, resp. pripomienky k obsahu a forme
spracovania jednotlivych kapitol spravy o hodnoteni, okrem pripomienok, ktoré uviedla
v odbornom posudku. Niektoré nejasnosti, resp. chybajuce alebo nové informacie, poskytnuté
navrhovatel'om, ktoré viedli k lepSiemu a aktudlnemu poznaniu problematiky, spracovatelka
posudku doplnila a uviedla v kapitole ¢. 6 Iné dolezité skuto¢nosti odborného posudku.

Posudzovanie vplyvov navrhovanej ¢innosti na zivotné prostredie Sa opiera o predlozenu
dokumentéciu (zdmer, spravu o hodnoteni, zdznamy z verejnych prerokovani navrhovanej ¢innosti,
dodato¢ne vyziadané podklady, konzultacie, spracovatelkou posudku doplnené informacie,
obhliadka tizemia) a analyzu pripomienok z dorucenych stanovisk subjektov, zucastnenych
V procese posudzovania vplyvov na zivotné prostredie.

Sprava o hodnoteni je spracovana na primeranej irovni, po upresneni a doplneni niektorych
informéacii umoznuje ziskat’ poznatky o navrhovanej ¢innosti a jej vplyvoch na zivotné prostredie
a zdravie obyvatelov.

Hlavnou pripomienkou spracovatel’ky posudku bolo, Ze :

- zruSenu skladku odpadov nie je mozné legislativne opét’ sprevadzkovat,

- legislativne (ako aj podla STN 83 8104 Skladkovanie odpadov — uzavretie
a rekultivacia skladok) nie je mozné na dotvarovanie telesa skladky pouzivat’ vsetky
odpady, ktoré navrhol spracovatel’ spravy o hodnoteni, v ziadnom pripade nie je
mozné pouzit’ nebezpecné odpady.

Podla spracovatelky posudku aj napriek niektorym nejasnostiam spolu s udajmi
poskytnutymi v sprave o hodnoteni, dopliiujucimi informaciami a navrhovanymi upravami sprava
0 hodnoteni preukazuje, Ze vplyvy na zivotné prostredie sa realizaciou navrhovanej ¢innosti oproti
stcasnej situacii vyrazne znizia az eliminujd. Problémom je navrhovand doba realizicie
navrhovanej ¢innosti, nakol’ko navrhovatel nema dostatok finan¢nych prostriedkov (finan¢na
ucelova rezerva), a preto uvadza v sprave o hodnoteni az 56 mesiacov (do konca roku 2027).

Spracovatel’ka posudku odporucila realizaciu navrhovanej cinnosti za podmienky
reSpektovania opatreni uvedenych v odbornom posudku.

Odportcania a zavery z odborného posudku boli pouzité ako podklad pri spracovani tohto
zévereéného stanoviska. Odborny posudok bol doru¢eny na MZP SR spracovatel’kou posudku diia
28.11. 2022, v dosledku ¢oho MZP SR prerusilo konanie rozhodnutim ¢. 935/2022-1.7,
74589/2022 zo dna 15.12.2022 avratilo odborny posudok spracovatel’ke posudku, nakol'ko
v zmysle § 36 ods. 3 zdkona o posudzovani vplyvov navrhovatel' zabezpeci vypracovanie
odborného posudku u odbornej sposobilej osoby urcenej prislusnym organom podla § 36 ods. 1
zakona o posudzovani vplyvov a doruci ho prislusnému organu v termine podla § 36 ods. 4 zakona
o posudzovani vplyvov. Navrhovatel’ doru¢il odborny posudok na MZP SR diia 13. 01. 2023,

MZP SR v stilade s § 33 ods. 2 spravneho poriadku upovedomilo listom &. 697/2023-1.7/pb,
4562/2023 zo dna 24.01. 2023 ucastnikov konania, Ze maju moznost’, aby sa pred vydanim
rozhodnutia mohli vyjadrit’ k jeho podkladu i k spdsobu jeho zistenia, pripadne navrhnut’ jeho
doplnenie, ato do 10 pracovnych dni od doruéenia upovedomenia. Dnia 02. 02. 2023 vykonali
nazretie do spisu zdstupcovia Obecného uUradu Smolenice. Dna 08. 02. 2023 dorucila obec
Smolenice na MZP SR stanovisko, oznadené ako ,,CHEMOLAK SMOLENICE SKLADKA
SMUTNA 11 Uzavretie, rekultivicia a monitorovanie skladky — PRIPOMIENKY
A POZIADAVKY*“. Predmetné stanovisko bolo dia 13. 02. 2023 doruéené od obce Smolenice aj
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fyzickou postou, avsak s podpisom starostov oboch dotknutych obci — obce Smolenice aj obce
Horné OreSany.

IV. KOMPLEXNE ZHODNOTENIE VPLYVOV ZMENY NAVRHOVANEJ CINNOSTI
NA ZIVOTNE PROSTREDIE VRATANE ZDRAVIA

Celkové vplyvy navrhovanej ¢innosti na zivotné prostredie boli vyhodnotené na zéklade
vysledkov procesu posudzovania vplyvov na zivotné prostredie nasledovne:

Vplyvy na obyvatel’stvo a zdravie obyvatel’stva

Navrhovana ¢innost’ sa bude realizovat’ v katastralnom tizemi Smolenicka Nova Ves obce
Smolenice a Horné OreSany. Areal skladky odpadov je situovany cca 3,6 km juzne az juhozapadne
od aredlu prevadzky navrhovatela. Od juhovychodného okraja arealu polnohospodarskeho
druzstva v Smolenickej Novej Vsi je samotné teleso skladky vzdialené cca 733 m, od najblizsieho
rodinného domu v obci LoSonec je skladka odpadov vzdialend 780 m vychodne, od najblizsieho
rodinného domu v Hornych Ore$anoch 1 130 m severne a od rodinného domu v Smolenickej Nove;j
Vsi cca 1 060 m juhovychodne.

Vplyvy na pohodu byvania pocas realizacie navrhovanej Cinnosti sa intenzivnejSie
ocakavaju len u obyvatelov, byvajucich v blizkosti cesty I11/502, kadial’ bude vedena preprava
odpadov a materialov do aredlu navrhovanej ¢innosti.

V etape realizacie navrhovanej cinnosti budi negativne vplyvy minimalizované az
eliminované situovanim samotnej lokality v dostato¢nej vzdialenosti od obyvanej zony a najmi
samotnym charakterom ¢innosti, ktora v pozitivnom smere ovplyviiuje problematiku ekologického
zat'azenia dotknutej oblasti.

Navrhovanou ¢innostou sa zamedzi priesaku zrazok do telesa skladky odpadov, a tym aj
vyplavovaniu polutantov z ulozeného odpadu a vzniku priesakovej kvapaliny, ktora sa nasledne
infiltruje cez nezaizolované Casti dna skladky odpadov do horninového prostredia a podzemnych
vod. Uzavretim a rekultivaciou skladky sa tieto negativne vplyvy skladky odpadov na okolité
prostredie a obyvatel'stvo minimalizuju.

Rekultivacia skladky odpadov bude mat pozitivny vplyv na rieSenie ekologickej stability
uzemia v lokalite s environmentalnou zatazou.

Vplyvy na horninové prostredie, nerastné suroviny, geodynamické javy
a geomorfologické pomery

Kontaminacia horninového prostredia sa pocas realizacie predpokladé iba pri ndhodnych
havarijnych situaciach (tinik ropnych latok a hydraulickych olejov zo stavebnych mechanizmov).
Znecistenie horninového prostredia v etape prevadzky je mozné v pripade nedostatonych resp.
nespravne vykonanych opatreni (izolacné vrstvy).

Negativne vplyvy na horninové prostredie sa po realizdcii navrhovanej cinnosti
neocakavaju. Navrh navrhovanej ¢innosti vychadza z takych opatreni, ktoré zabezpecuju ochranu
horninového prostredia a pdd v okoli uzavretého a zrekultivovaného skladkového telesa.
Vystavbou a nasledne kompletnym uzavretim a rekultivaciou skladky vratane monitorovacieho
systému sa neocakava vplyv na kvalitu horninového prostredia v izemi a jeho blizkom okoli.

Nerastné suroviny sa na navrhovanej lokalite nenachadzaji a realizaciou navrhovanej
¢innosti nebudu ovplyvnené.
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Geodynamické javy — nakol’ko sa tvarovanie a uzatvaranie telesa skladky odpadov bude
realizovat’ postupne, nie je predpoklad vzniku tychto javov.

Navrhovany konec¢ny tvar telesa skladky so svahmi v sklone 1:5 vytvori terénnu vinu. Takto
vytvarované teleso skladky bude v¢lenené do prirodzeného charakteru krajiny a zabezpeci odtok
¢istych zrazkovych vod po obvode skladkového telesa do prirodzenych odtokovych miest v izemi.
Pri dodrzani navrhovanych opatreni pri navrhu a realizacii skladky nebude vzniknuty tvar po
rekultivacii posobit’ rusivo na okolit krajinu — k danému bodu sa viak MZP SR vyjadrilo v texte
vyS$8ie a do podmienok zavere¢ného stanoviska zaradilo aj podmienku, aby projektant v d’alSom
konani zmiernil sklon skladky odpadov tak, aby sa zabezpecil bezpeény odtok dazd’ovej vody
a znizila sa vyska zrekultivovaného telesa, ¢im ddjde k zniZzeniu mnozstva odpadov/materialu,
potrebného na uzatvaraciu (vyrovnavaciu) vrstvu.

Minimalizacia vplyvu pocas stavebnych prac bude dosiahnutd etapovitost'ou realizacie,
spdsobom prevadzky zariadeni v areali navrhovanej ¢innosti a Sadovymi upravami okolo skladky
odpadov.

Vplyvy na pédu

Negativny vplyv navrhovanej ¢innosti na podu je mozné predpokladat’ pri:
- zemnych préacach pri zakladani navrhovanych objektov,
- terénnych pravach v stvislosti s tvarovanim skladkového telesa pre uzatvorenie
skladky odpadov,
- havarijnych situaciach v dosledku zlého technického stavu stavebnych zariadeni
a mechanizmov,
- pouzivani nebezpecnych latok pri realizicii (prevazne latky ropného charakteru).
Po realizacii navrhovanej ¢innosti sa skladka odpadov zacleni do scenérie krajiny a vytvori
tak plochu s la¢nym porastom, predstavujiica biotop s trvalym travnatym porastom.
Kontaminécia pddneho prostredia pocas realizacie navrhovanej ¢innosti je mozna iba pri
nahodnych havarijnych situdciach (napr. tnik ropnych latok a hydraulickych olejov zo stavebnych
mechanizmov), avsak vplyv pripadnej kontaminacie bude eliminovany prostrednictvom dodrzania
prevadzkového poriadku, ako aj bezpecnostnych predpisov. Znecistenie pddneho prostredia
v etape realizacie navrhovanej cCinnosti, ako aj po jej ukonceni, je mozné len v pripade
nedostatocnych, resp. nespravne vykonanych opatreni (izolacné vrstvy).
Po ukonceni realizacie navrhovanej ¢innosti je potrebné pravidelnou kontrolou zabezpecit
zamedzenie rastu hlbokokoreniacich naletovych rastlin, ¢im sa zamedzi pripadnému poruseniu
tesniacej rekultivaénej vrstvy.

Vplyvy na ovzdusie

Skladka odpadov je podl'a zdkona o ovzdusi a vyhlaSky Ministerstva Zivotného prostredia
Slovenskej republiky ¢. 410/2012 Z. z., ktorou sa vykonavaju niektoré ustanovenia zakona
0 ovzdusi, malym zdrojom znecist'ovania ovzdusia.

Vplyvy navrhovanej €innosti na ovzdusie, situované do obdobia jej realizicie, suvisia
najmd s pohybom nakladnych automobilov a stavebnych mechanizmov v samotnej lokalite
realizacie. Sprievodnym javom stavebnej ¢innosti bude zvySena prasnost’ a tvorba emisii, avsak
vzhl'adom na dostato¢nu vzdialenost’ skladky odpadov od najbliz§ieho obytného izemia, ako aj
pouzitia odpadov/materialov bez podielu organickej biodegradovatel'nej zlozky, sa nepredpoklada
tvorba skladkového plynu, zapachu a ich vplyv na ovzdusie.
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Po realizacii navrhovanych opatreni, vykonani uzatvorenia a rekultivacie skladky a po jej
zatravneni nebude navrhovana ¢innost’ zdrojom znecistenia ovzdusia.

Z hladiska vyuzitia energetickych zdrojov sa na zéklade komplexného postidenia MZP SR
priklana k pouzitiu vybudovanej pripojky NN pred pouzitim dieselagregatu, aby bol lokalny
negativny vplyv na ovzdusie ¢o najviac eliminovany.

Vzhl'adom na technické rieSenie vybudovanej skladky odpadov a pri dodrziavani
technologickych postupov pri realizacii navrhovanej ¢innosti druhmi odpadov, vhodnymi na
tvarovanie skladkového telesa pred jeho samotnym uzavretim a rekultivaciou, sa vznik
negativnych vplyvy na ovzdusie nepredpoklada.

Vplyvy na klimatické pomery a zranitel’nost’ navrhovanej ¢innosti vo¢i zmene klimy

Vplyv navrhovanej ¢innosti na klimatické pomery a zraniteI'nost’ navrhovanej ¢innosti voci
zmene klimy bude minimalny. V ramci ukladania odpadov v suvislosti s tvarovanim telesa skladky
nebude vyuzivany odpad, ktory by podliehal biologickému rozkladu organickych latok, v dosledku
¢oho sa nepredpokladé ani tvorba sklddkového plynu, ktory by vznikal v stvislosti s realizaciou
navrhovanej ¢innosti.

V rdmci uzatvorenia a rekultivacie skladky odpadov budu v telese skladky vybudované
odplynovacie Sachty na monitorovanie skladkovych plynov. Tymto sposobom sa minimalizuje
mozny vplyv navrhovanej ¢innosti na klimatické pomery a zmenu klimy.

Vplyvy na povrchové a podzemné vody

Riziko kontaminacie podzemnej a povrchovej vody Vv dosledku realizacie navrhovanej
¢innosti mozno predpokladat’ existuje v suvislosti s moznostou vzniku neStandardnych situécii
v doprave — uvol'nenim paliv a olejov z motorovych vozidiel nasledkom nehdd, zlého technického
stavu vozidiel atd’. V pripade vzniku takejto situacie sa bude postupovat’ v zmysle prevadzkového
poriadku, ako aj bezpe¢nostnych predpisov.

Pri realizacii navrhovanej c¢innosti musi byt zabezpefena ochrana povrchovych
a podzemnych vod a okolittho uzemia pred znecistenim pohonnymi hmotami, olejmi
a hydraulickymi zmesami doslednym dodrziavanim predpisov a pouzivanim strojov a zariadeni
V naleZitom technickom stave, aby sa eliminovala moZnost’ uniku latok, ktoré by mohli ohrozit’
stav a kvalitu vod.

Ucelom navrhovanej ¢innosti bude zamedzenie prieniku zrazok do telesa skladky odpadov,
a tym vyplavovanie Skodlivych latok z ulozeného odpadu a vzniku priesakovej kvapaliny, ktora
nasledne moéze infiltrovat’ cez nezaizolované Casti dna skladdky odpadov podl'a si¢asnych predpisov
do horninového podlozia a nasledne podzemnych vod. Z tohto dovodu bude potrebné povrch telesa
skladky odpadov upravit’ do sklonov tak, aby bolo zabezpecené rychle odvodnenie povrchu telesa
skladky odpadov po uzatvoreni a odtoku zrazkovych vod, ako aj vdd z umelej drendznej vrstvy
mimo telesa skladky odpadov za vybudovani podzemnu tesniacu stenu. Na odvedenie
presiaknutych zrazkovych vod cez vrstvu rekultivacnej zeminy je navrhnutd drendZna vrstva
(v sulade s poziadavkami § 5 ods. 2 vyhlasky ¢. 382/2018 Z. z.), ktora zabrani tiez vytvaraniu
hydraulickych gradientov na tesnenie.

Uzavretim a rekultivaciou skladky sa tieto negativne vplyvy skladky na okolité prostredie
minimalizuji. Tvorba priesakovych kvapalin sa bude postupne zniZovat' az skon¢i. Ukoncenim
tvorby priesakovej kvapaliny nebude potrebny jej odvoz do COV v areali prevadzky navrhovatel’a,
&im sa znizi latkové zatazenie podnikovej COV v areali prevadzky navrhovatel’a, a tym existuje
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odovodneny predpoklad znizenia mnozstva znecistenia vo vypustanych odpadovych vodach do
toku Rakyta a nasledne toku Trnavka.

Vplyvy na krajinu — §truktaru a vyuZzivanie krajiny, krajinny obraz

Za z4sadny a najvyraznejsi zasah do krajinnej Struktiry a scenérie dotknutého uzemia i jeho
okolia mozno povazovat’ vystavbu existujucej skladky odpadov, ktorej prevadzka vsak bola
ukon¢ena v roku 2009. V danom obdobi doslo k zmene trvalych travnych porastov (pasienkov
a kosenych luk) na plochy sluziace pre odpadové hospodarstvo.

Pri si¢asnom pohl'ade z otvorenej krajiny nepdsobi skladka odpadov ako vizualna bariéra,
nakol’ko je aredl vizualne odé¢leneny od okolitej krajiny zelenou vzrastlych naletovych drevin.
Povrch blizkeho okolitého izemia tvori v prevaznej miere pol'nohospodarsky vyuzivana poda —
luky a pasienky, predelené remizkami so zelefiou, tvorenou naletovymi drevinami. Areal
navrhovanej ¢innosti sa nachddza mimo chranenych tizemi a chranenych prirodnych ttvarov.

Po uzatvoreni, rekultivacii a zabezpeceni vegetatného krytu sa skladka odpadov vhodne
zacleni do scenérie krajiny, a rozsiri tak plochy s laénym porastom pre zvySenie biodiverzity
uzemia a vytvorit' plochu predstavujicu potencionalny biotop udrziavanej luky. Po ukonceni
realizacie navrhovanej ¢innosti vznikne terénna vlna, obrastena travnatou biocendzou zapadajica
do okolitého rdzu scenérie krajiny. Vzhladom na uz vel'mi naruSenu stabilitu uzemia bude
zrekutivovana plocha sklddky odpadov posobit’ stabilizacne v danom uzemi.

Vplyvy na biodiverzitu, chranené tizemia a ich ochranné pasma

Navrhovana ¢innost’ bude situovana v izemi, v ktorom plati 1. stupefi ochrany v zmysle
zakona €. 543/2002 Z. z. o ochrane prirody a krajiny v zneni neskorsich predpisov (d’alej len
,»zakon o ochrane prirody a krajiny*). V blizkosti navrhovanej ¢innosti sa nachadza Chraneny areél
Vsivavec. Do katastrov oboch dotknutych obci zasahuje Uzemie eurépskeho vyznamu Biele hory,
Uzemie eurdpskeho vyznamu Nad vinicami, Chranend krajinna oblast Malé Karpaty, Chranené
vtacie tizemie Malé Karpaty. Do katastra obce Smolenice zasahuje Narodna prirodna rezervacia
Zaruby, Narodna prirodna rezervacia Hlboca, Prirodna pamiatka Certov 2I'ab, Prirodna rezervacia
Pralesy Slovenska — Veterlin a priamo v obci Smolenice sa nachadza Chraneny strom Lipa pri
kostole v Smoleniciach. Do katastra obce Horné OreSany zasahuje Prirodna rezervacia LoSonsky
haj. Vplyv navrhovanej ¢innosti na tieto prvky tzemnej ochrany podl'a zakona o ochrane prirody
a krajiny sa vsak nepredpoklada, nakol’ko vplyvy pocas jej realizacie budu kratkodobé.

Vplyvy na faunu, floru a ich biotopy

Realizaciou navrhovanej ¢innosti sa nepredpoklada negativny vplyv na migracné trasy
suchozemskych Zivocichov.

Okolie a ¢iasto¢ne aj povrch skladky odpadov je obrasteny naletovou rudofilnou vegetaciou
z dovodu, ze skladka odpadov ukoncila svoju prevadzku dna 15.07.2009. Okolie tvori
pol'nohospodarsky vyuzivand poda. Aredl skladky odpadov sa nachadza mimo chranenych uzemi
a chranenych prirodnych tutvarov. Navrhovana ¢innost' bude situovana Vv priestore existujicej
skladky odpadov a jej realizaciou nebudi dotknuté ani poSkodené vzacne, chranené pripadne
ohrozené biotopy, rastlinné ani Zivo¢iSne druhy.

Vplyvom navrhovanej ¢innosti sa o¢akava v danej lokalite vznik terénnej viny, obrastenej
travnatou biocen6zou, ¢o priaznivo ovplyvni biodiverzitu Gzemia.
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Vplyvy navrhovanej ¢innosti na faunu, floru a ich biotopy sa po jej realizacii navrhovanej
¢innosti predpokladaji ako pozitivne.

Vplyvy na izemny systém ekologickej stability

Lokalita skladky odpadov nezasahuje do prvkov tizemného systému ekologicke;j stability,
preto sa navrhovanou ¢innostou sa nepredpoklada negativny vplyv na prvky izemného systému
ekologickej stability, identifikované v SirSom dotknutom uzemi a zaroven nebude mat’ negativny
vplyv na (ekologicku) stabilitu hodnoteného izemia.

Vplyvy na urbanny komplex a vyuZivanie zeme

Lokalita pre uzavretie a rekultivaciu skladky odpadov je v dostato¢nej vzdialenosti od sidiel
a nebude mat’ vplyv na zmenu ich Struktiry ¢i architektury.

Ovplyvnend nebude priemyselnd ani pol'nohospodarska vyroba, infraStruktira, sluzby,
rekredcia, cestovny ruch. Tieto aktivity moézu byt ovplyvnené navrhovanou cinnostou len
pozitivne.

Ochranné pasma cestnych trati nebudu dotknuté. Ochranné pasmo elektrického vedenia
bude respektované. Porasty pozdiZ pristupovej cesty a po obvode skladky budt zachované resp.
doplnené novou vysadbou.

Vplyvy na kultarne a historické pamiatky a archeologické naleziska

Realizaciou navrhovanej ¢innosti sa nepredpoklada negativny vplyv na kultirne pamiatky
v danej lokalite.

Iné vplyvy

Vzhl'adom na to, Ze sa miesto realizacie navrhovanej ¢innosti nachadza v dostato¢nej
vzdialenosti od obytnych tizemi a prvkov izemnej ochrany, iné vplyvy navrhovanej ¢innosti sa
Vv realnom priestore nepredpokladaju.

Predpokladané vplyvy presahujtce Statne hranice

Vplyvy presahujuce Statne hranice sa vzhladom na charakter, rozsah aumiestnenie
navrhovanej ¢innosti nepredpokladaju.

V. CELKOVE HODNOTENIE VPLYVOV NAVRHOVANEJ CINNOSTI NA
NAVRHOVANE CHRANENE VTACIE UZEMIA, UZEMIA EUROPSKEHO VYZNAMU
ALEBO SUVISLU EUROPSKU SUSTAVU CHRANENYCH UZEMI

Negativne vplyvy navrhovanej €¢innosti na velkoplo$né a maloploSné chranené izemia sa
nepredpokladaju, nakol’ko do nich navrhovana ¢innost’ nezasahuje a zaroven v jej blizSom okoli sa
takéto chranené izemia ani nenachadzaju. Na ploche rieSeného uzemia plati 1. stupent uzemne;j
ochrany prirody a krajiny podl'a zékona o ochrane prirody a krajiny. Negativne vplyvy navrhovanej
¢innosti na chranené izemia a ich ochranné pasma neboli identifikované. Lokalita navrhovanej
¢innosti nezasahuje do lokalit Natura 2000. VVo vzdialenosti cca 1,6 km vzdusnou vzdialenost'ou
od miesta realizacie navrhovanej ¢innosti sa nachadza Chranené vtacie izemie Malé Karpaty a cca
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2,4 km vzdu$nou vzdialenostou sa Uzemie eurépskeho vyznamu Biele hory a Uzemie eurdpskeho
vyznamu Nad vinicami. VzhI'adom na charakter navrhovanej ¢innosti a vzdialenost’ chranenych
uzemi sa nepredpoklada negativny vplyv, vyvolany realizaciou navrhovanej ¢innosti.

Navrhovana ¢innost' samostatne, a ani v kombinacii s inou ¢innostou, by nemala mat’
negativny vplyv na uzemie patriace do stvislej eurdpskej sustavy chranenych tzemi alebo na
uzemie eurdpskeho vyznamu a na ich priaznivy stav z hl'adiska ich ochrany.

VI. ROZHODNUTIE VO VECI
1. Zavereéné stanovisko

MZP SR na zéklade komplexného posudenia navrhovanej ¢innosti podla zakona
0 posudzovani vplyvov, pri ktorom bol zohl'adneny stav vyuzitia Gzemia a inosnost’ prirodného
prostredia, vyznam ocakavanych vplyvov navrhovanej ¢innosti na jednotlivé zlozky Zivotného
prostredia, chranené izemia a zdravie obyvatel'stva z hl'adiska ich pravdepodobnosti, rozsahu
a trvania, po vyhodnoteni predlozenych stanovisk a pripomienok, vysledku verejnych prerokovani
navrhovanej ¢innosti a zaverov odborného posudku a za sti¢asného stavu poznania

sahlasi

s realizdciou navrhovanej cinnosti za predpokladu dodrzania prislusnych platnych
pravnych predpisov a splnenia podmienok a realizacie opatreni uvedenych v kapitole V1.3 tohto
zaverecného stanoviska.

Platnost’ zavere¢ného stanoviska je sedem rokov odo dita nadobudnutia jeho pravoplatnosti.
Zaveretné stanovisko nestraca platnost’, ak sa pocas jeho platnosti zacne konanie o umiestneni
alebo povoleni ¢innosti podl'a osobitnych predpisov.

2. Odsuhlaseny variant

Na zaklade zaverov komplexného posudenia navrhovanej cinnosti podla zikona
0 posudzovani vplyvov prislusny organ sihlasi s realizaciou navrhovanej ¢innosti podla
variantu uvedeného v sprave o hodnoteni apopisaného v bode I1.6. tohto zavereéného
stanoviska, tzn. s uzavretim, naslednou rekultivaciou povrchu telesa skladky a monitorovanim
skladky nebezpecnych odpadov, za pouZitia materidlu v zmysle Katalogu odpadov.

3. Opatrenia a podmienky na pripravu, realiziciu a pripadne na ukoncenie navrhovanej
¢innosti alebo jej zmeny, ak je spojené s likvidaciou, sanaciou alebo rekultivaciou vratane
opatreni na vylicenie alebo zniZenie vyznamne nepriaznivych vplyvov navrhovanej
¢innosti alebo jej zmeny

Na zéklade charakteru navrhovanej ¢innosti, celkovych vysledkov procesu posudzovania
vplyvov na Zivotné prostredie, na zéklade spravy o hodnoteni a odborného posudku,
s prihliadnutim na stanoviskd zainteresovanych subjektov, sa pre etapu pripravy, realizacie
a prevadzky navrhovanej ¢innosti ur¢uji nasledovné opatrenia a podmienky:

1. Pouzit’ ako konStrukény material na dotvarovanie telesa skladky odpadov druhy ostatného

inertného odpadu (najma 01 04 08, 01 04 09, 17 01 01, 17 01 02, 17 01 03, 17 01 07,

17 05 04, 17 05 06), nie druhy nebezpeénych odpadov;
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10.

11.

12.

13.

14.

15.

16.

17.

18.

19.

zmiernit’ sklon skladky odpadov tak, aby bol zabezpeceny bezpecny odtok zrazkovej vody
a znizila sa vySka zrekultivovaného telesa, ¢im dojde k zniZzeniu mnoZstva
odpadov/materialu, potrebného na uzatvaraciu (vyrovnavaciu) vrstvu,

zamedzit’ prostrednictvom pravidelnej kontroly rastu hlbokokoreniacich naletovych rastlin,
¢im sa zamedzi pripadné poruSenie tesniacej rekultivacnej vrstvy;

dobudovat’ 2 monitorovacie vrty podzemnych vdd v zmysle navrhu spolo¢nosti GEOtest
Bratislava, spol. s r. 0. (spolo¢nosti vykonavajicej monitoring podzemnych vod);
Zabezpecit' v ¢ase dovozu odpadov/materialov na doplnenie kapacity a vytvorenie ,,strechy
(uzatvaracej vrstvy) nad skladkou odpadov, ako aj pocas upravy povrchu telesa skladky,
Cistenie pristupovej komunikacie tak, aby nebola znecistena cesta 11/502;

uprednostnit’ z hl'adiska vyuzitia energetickych zdrojov pouzitie vybudovanej pripojky NN
pred pouzitim dieselagregatu;

poziadat’ v pripade potreby prislusny trad — Okresny tGrad Trnava, odbor starostlivosti
0 zivotné prostredie, o vyrub stromov, rastiicich mimo les a krovin nad 20 m?;

vykonat’ zo severnej strany skladky (od pristupovej komunikécie k Cerpacej stanici na
skladke odpadov) vysadbu zelene. Vysadit’ autochtonne druhy pripadne druhové zloZenie
odsuhlasit’ s Okresnym tradom Trnava;

zabezpedit’ asanaciu starych nepouzivanych objektov — prevadzkovej budovy, tlakovej
stanice, zumpy, poziarnej nadrze na vstupe do telesa skladky tak, aby v budtcnosti
neohrozovali zdravie a bezpe¢nost’;

pri vystavbe dodrziavat' technologické postupy a platné pravne normy pre realizaciu
stavieb;

Vv pripade potreby udrziavat’ potrebntl vlhkost’ povrchu staveniska (kropenie, polievanie),
dopravnych tras a prasnych materidlov, ak nie st zabezpecené inym spdsobom;
Zabezpecit', aby prace pocas vystavby dlhodobo neprekracovali najvyssiu pripustnt hladinu
hluku vo vonkajSom prostredi, napr. vhodnou organizaciou prac;

vybavit' pracovnikov pracujicich so strojmi osobnymi ochrannymi pracovnymi
pomdckami, znizujicimi Skodlivé t€inky hluku;

zabezpecit’ dobry technicky stav stavebnych mechanizmov a dopravnych prostriedkov pri
realizécii, aby nedoslo k neZiaducim unikom prevadzkovych kvapalin (pohonné latky,
oleje, ...) do zivotného prostredia;

na mieste vystavby nedopliiat’ pohonné hmoty, nevymiefat’ oleje a iné naplne, nevykonavat
opravy stavebnych a prepravnych mechanizmov, pri ktorych by mohlo dojst’ k uniku
nebezpecnych latok;

zabezpecCit’ sadu prostriedkov na likvidaciu tniku nebezpecnych odpadov a nebezpec¢nych
latok do prirodného prostredia: zasoba sorpcnych materialov (VAPEX) a prislusné naradie
na okamzity sana¢ny zasah (lopaty, nadoby na kontaminované latky, PE vrecia);

pri stavebnych pracach v ramci preventivnych opatreni vypracovat’ plan havarijnych
opatreni, v zmysle platnej legislativy;

prepravovany odpad/material zaistit’ tak, aby nezneCistoval dopravné trasy (plachty,
vlh¢enie, znizZenie rychlosti);

pouzivat’ len stroje a zariadenia, ktoré svojou konstrukciou, zhotovenim a technickym
stavom zodpovedaju vSetkym predpisom bezpecnosti prace. Stroje sa mdézu pouzivat’ iba
na ucely, na ktoré boli vyrobené a st technicky spdsobilé.
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4. Pozadovany rozsah poprojektovej analyzy

Podl'a ustanoveni § 39 ods.1 zakona o posudzovani vplyvov je ten, kto realizuje
navrhovanil Cinnost' povinny zabezpeCit aj sulad realizovania c¢innosti s tymto zakonom,
s rozhodnutiami vydanymi podla tohto zdkona a ich podmienkami, a to pocas celej pripravy,
realizacie a ukoncenia ¢innosti.

Podl'a ustanoveni § 39 ods.2 zakona 0 posudzovani vplyvov je ten, kto realizuje
navrhovanl ¢innost’ posudzovani podla tohto zdkona, povinny zabezpecit vykondvanie
poprojektovej analyzy, ktord pozostava najmé zo:

a) systematického sledovania a merania vplyvov navrhovanej ¢innosti;

b) kontroly plnenia a vyhodnocovania uc¢innosti poziadaviek uvedenych v zavereCnom
stanovisku a v povoleni ¢innosti;

C) zabezpeCenia odborného porovnania predpokladanych vplyvov uvedenych v sprave
0 hodnoteni so skuto¢nym stavom.

Vzhl'adom na charakter zmeny navrhovanej ¢innosti sa odporaca v ramci poprojektove;j
analyzy v pravidelnych intervaloch vykonat’ nasledovny monitoring zloZiek Zivotného prostredia:
1. 2x ro¢ne (1 x za 6 mesiacov) z existujucich a doplnenych monitorovacich objektov
sledovat’ ukazovatele v zmysle odporucenia spolo¢nosti GEOtest Bratislava, spol. s I. 0.,

ktoré st porovnatelné s limitmi v nariadeni vlady ¢&. 282/2010 Z.z., ktorym sa
ustanovuju prahové hodnoty a zoznam utvarov podzemnych vdd a v smernici
Ministerstva zivotného prostredia Slovenskej republiky ¢. 1/2015-7 na vypracovanie

analyzy rizika zneCisteného tizemia: pH, vodivost, CHSKmn, NH4*, NO3", As, Cd, Creeik,

Pb, Zn, Di - (2-etylhexyl) ftalat (DEHP), Cl', PAU, sirany, Cr¥', fenolovy index, NELi¢;

2. Monitoring funk¢nosti foliového tesnenia (geoelektricky systém) — doklad ku kolaudécii
stavby;

3. 2 x ro¢ne kontrolovat’ kvalitu a mnoZstvo priesakovych kvapalin. Rozsah sledovanych
ukazovatel'ov sa navrhuje tak, aby primerane koreSpondoval s povolenymi limitmi na
vypustanie odpadovych vod z COV: teplota, pH, vodivost, CHSKcr, As, Creeik,, Cd, Pb,
N-NH4, N-NOs, farba, fenol.index, CI', sirany, NELuv, NELi¢, Zn, AOX, PAU,;

4. 2 x ro¢ne kontrolovat’ tvorbu skladkového plynu — ukazovatele CHs, CO2, O2, H2S, Ho.
V pripade, Ze nebude v odplynovacich Sachtach zisteny skladkovy plyn, meranie d’alej
nevykonavat’;

5. topografia skladky — 1 x ro¢ne zabezpecit' meranie sadania Urovne telesa skladky
odpadov;

6. po 5 rokoch prehodnotit’ rozsah monitoringu podzemnych vod a priesakovych kvapalin
(ak eSte budu vznikat’) a poziadat’ povol'ujuci organ 0 zmenu v rozsahu monitoringu.

Rozsah a lehotu sledovania a vyhodnocovania vplyvov urci povolujuci organ, v stlade
S tymto zavere¢nym stanoviskom vydanym podl'a § 37 zakona o posudzovani vplyvov.

Na zaklade operativneho vyhodnocovania vysledkov monitorovania je podla § 39 ods. 4
zakona o posudzovani vplyvov ten, kto realizuje navrhovant ¢innost’ povinny v pripade, ak sa zisti,
ze skutocné vplyvy navrhovanej ¢innosti posudzovanej podla zdkona 0 posudzovani vplyvov su
nepriaznivejSie, neZ uvadza sprava o hodnoteni, zabezpecit’ opatrenia na zostladenie skutocného
vplyvu svplyvom uvedenym v sprave o hodnoteni, v stlade s poziadavkami uvedenymi
vV zavereCnom stanovisku a V povoleni navrhovanej ¢innosti.
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5. Rozhodnutie o0 akceptovani alebo neakceptovani predloZenych pisomnych stanovisk
k sprave o hodnoteni doru¢enych podla § 35 zakona o posudzovani vplyvov vratane
od6vodnenych pisomnych pripomienok, ktoré boli dorucené verejnost’ou

K sprave o hodnoteni bolo dorucenych celkovo 6 stanovisk od oslovenych organov $tatne;j
Spravy a samospravy.

Relevantné pripomienky, podmienky a poziadavky zo stanovisk k sprave o hodnoteni st
akceptované a vyhodnotené v kapitole I11.4. a V11.1. tohto zavere¢ného stanoviska, opodstatnené
podmienky a poziadavky su zapracované aj do kapitoly VI.3. tohto zaverecného stanoviska.

VIl. ODOVODNENIE ZAVERECNEHO STANOVISKA
1. Odovodnenie rozhodnutia vo veci

Zavereéné stanovisko pre navrhovant cinnost bolo vypracované podla § 37 zakona
0 posudzovani vplyvov na zdklade spravy o hodnoteni, stanovisk dorucenych k sprave
0 hodnoteni, zaznamu z verejného prerokovania navrhovanej ¢innosti, dopliujicich informacii
podla § 32 spravneho poriadku aodborného posudku, vypracovaného podla § 36 zdkona
0 posudzovani vplyvov. O podkladoch rozhodnutia a 0 moznosti sa k podkladom rozhodnutia pred
jeho vydanim vyjadrit' a navrhnt’ jeho doplnenie boli informovani ucastnici konania listom
¢. 697/2023-1.7/pb, 4562/2023 zo dna 24. 01. 2023. Dna 02. 02. 2023 vykonali nazretie do spisu
zastupcovia Obecného tiradu Smolenice. Diia 08. 02. 2023 doruéila obec Smolenice na MZP SR
stanovisko, ozna¢ené ako ,,CHEMOLAK SMOLENICE SKLADKA SMUTNA II Uzavretie,
rekultivicia a monitorovanie skladky — PRIPOMIENKY A POZIADAVKY®. Predmetné
stanovisko bolo dna 13.02.2023 dorucené od obce Smolenice aj fyzickou postou, avsak
S podpisom starostov oboch dotknutych obci — obce Smolenice aj obce Horné OreSany.

MZP SR uvadza pripomienky dotknutych obci (citdcia v plnom zneni):

1. ,,Pocas hodnotiaceho procesu vznikla nejasnost’ vykladu v dvoch pojmoch: uzavretie
arekultivacia skladky. Predkladatel projektu ucelovo pouziva pojem rekultivacia.
V mnohych pripadoch zahfiia len findlne rekultivaéné prace spojené s vyuZitim zemin
a materidlov suvisiacich vyhradne s rekultivaciou. Pri uzavreti je mozné predpokladat’, ze
dojde k opitovnému otvoreniu skladky pre navazanie odpadov. Skladka skoncila svoju
¢innost’” k 15.07.2009. K wuzavretiu doSlo z dévodu zdkazu d’alSieho ukladania
akychkol'vek odpadov. Naslednym a logickym krokom je rekultivacia a tym uzavretie
skladky. Zavadzajico pdsobi propagacia projektu vystavba vs. doskladkovanie.

ODPORUCANIE

Do tabulky pouzitych skratiek zaradit’ vyklad pojmov: uzavretie, rekultivacia. Odborny
posudok sa tyka SoH Uzavretia, rekultivacie a monitorovania skladky. Postup uzatvarania
skladky je striktne definovany vo Vyhlaske MZP SR &.382/2018 Zz § 8 Postupy uzatvarania
skladky odpadov a nasledna starostlivost’ o skladku odpadov.

ZIADOST

Aplikovat’ pojem ,,uzatvaranie skladky* definovany vyhlaSkou a uvedeny Specifikovany
postup prac a materialov. Ziadne d’alsie ,,doskladkovanie® (spajané s pojmom uzavretie),
t.j. navazanie odpadov nie je zdkonom, prip. eurdpskou legislativou mozné. V SoH akcie
skladky Smutnd II sa uzatvaranie spaja s obnovenim zastavenej Cinnosti skladkovania
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odpadov, ktora bola ukoncend k 15.7.2009. Prevadzka skladky Smutna II bola uzatvorena
z titulu neplnenia bezpecnostnych predpisov, technickych parametrov a zakonov v oblasti
zivotného prostredia. Predkladany a prezentovany postup je len pokusom o novu pokrocilu
formu obchadzania dotknutych zakonov.*

Vyjadrenie MZP SR: Opcitovné otvorenie skiddky odpadov nie je z legislativneho hladiska
mozné. Uzatvaranie skladky odpadov bude vykonané v sulade s \Vyhlaskou
¢. 382/2018 Z. z., ako uz uviedlo MZP SR v texte niekolkokrat. Odpady, uvedené v kapitole
[1.6 tohto zaverecného stanoviska v tabulkach ¢. 1 a ¢. 2, budu sluzit vyslovene za uzavretie
a rekultivaciu existujucej skladky odpadov, ktora nie je v prevadzke odo dna 15. 07. 2009,
Nakolko ide o plnenie slovenskej, ako aj europskej legislativy.

2. ,,Citacia: Drendzny systém na odvadzanie priesakovej kvapaliny tvoria zvodné drény
0 celkovej dizke 474 m (4 vetvy). Drenazne potrubia su zaustené do zbernej $achty, ktora
je vybudovana v telese skladky na vychodnej strane. Sachta je vybudovana z ocelovych rar
DN 1000 mm. UZ v minulosti a pravdepodobne aj v sucasnosti je drendzny systém
v katastrofalnom stave a nefunkény. Na zéklade obhliadky terénu a oboznamenia sa
s technickym stavom drenaze bola SIZP v minulosti informovand o technickych
nedostatkoch. Ziadna naprava nenastala. Vzhl’'adom na uvedené, je predpoklad, Ze aktualny
drenazny stav je v katastrofdlnom stave a je nevyhnutné vykonat’ urychlene opatrenia na
odstranenie nedostatkov.

ODPORUCANIE

Zabezpecit’ odborny posudok aktudlneho technického stavu drendzneho systému za i¢elom
overenia bezpecného systému odvadzania priesakovych vod a zistené skutocnosti
zohl'adnit’ v posudku. Spracovatel’ SoH pravdepodobne neoveroval skutkovy stav drenaze
a automaticky predpokladd, Ze drendze s funkéné a bezchybné. Cely projekt je poplatny
uvedenému predpokladu a neriesi odstranenie technickych zévad drenaze.*

Vyjadrenie MZP SR: Ako uvddza obec Smolenice, v minulosti bola Slovenska inspekcia
Zivotného prostredia informovanad o technickych nedostatkoch, avsak Ziadna ndprava
nenastala. Na zdklade uvedeného ma MZP SR za to, Ze Slovenskd inspekcia Zivotného
prostredia, ako povolujici a zarovern kontrolny orgdn, uvedené nedostatky po podnetoch
obce Smolenice nepotvrdila. O tomto svedcia aj spravy z kontrol, ktoré su k dispozicii na
webovom sidle Ministerstva zivotného prostredia Slovenskej republiky, na adrese
https://www.enviroportal.sk/ipkz/prevadzka?id=159. MZP SR zdaroveii uvadza, Ze
vzhladom na uvedené frazy ,, pravdepodobne aj v sucasnosti“ a ,,je predpoklad, ze aktualny
drendazny stav ... samotna obec Smolenice len predpoklada stav drenaznych potrubi,
nakolko svoje tvrdenia nepodloZila Ziadnym dokazom. Navrhovatel v zmysle sprav
Z environmentalnych kontrol riadne odcerpava priesakové kvapaliny z nadrze a odvaza ich
na COV do aredlu prevadzky navrhovatela. Z tohto dévodu mda MZP SR za to, Ze
vypracovanie odborného posudku aktudlneho technického stavu drenazneho systému nie je
V konani o posudzovani vplyvov na zivotné prostredie potrebné.

3. Citacia: Pre Cistenie priesakovych vod povodne sluzila lokalna ¢isticka odpadovych vod.
Od 17.7.2006 plati integrované povolenie ¢islo 40341/0OIPK-1171-K¢/1370240104 na
prevadzku skladky odpadov Smutna II, vzhl'adom ku ktorému st mnozstva priesakovych
kvapalin pre rok 2021 v mnozstve: 9977 m3. Priesakové kvapaliny boli v roku 2021 Cistené
v COV CHEMOLAK Smolenice a.s.
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ODPORUCANIE

Zadat’ spracovanie analyzy postupu a spracovania priesakovych vod. Zistit' kto a kedy
vykonal zmenu integrovaného povolenia v &asti sposobu ¢istenia (lokdlna COV) a
narabania s priesakovymi vodami. Plni sa [IPKZ.

Vyiadrenie MZP SR: Spracovivanie priesakovych véd je vykondvané v zmysle platného
integrovaného povolenia a jeho zmien. Zistenie, kto a kedy vydal zmenu integrovaného
povolenia nie je v kompetencii MZP SR, nakolko povolujiicim orgdnom pre integrované
povolenie je Slovenska inSpekcia Zivotného prostredia. Integrované povolenie je vyddavané
V povolujucom konani, nie v konani o posudzovani vplyvov na Zivotné prostredie.

4. ,Spracované mnozstvo priesakovych kvapalin 9977m? v roku 2021 je na plochu skladky
poddimenzované a je ddvodné podozrenie na unik kontaminovanej kvapaliny do spodnych
vod. To vytvara zékladny predpoklad pre vznik ekologickej katastrofy.

ODPORUCANIE
Vyziadat odborny posudok k technickému stavu systému akumulovania priesakovych
vod.

Vyiadrenie MZP_SR: Obec Smolenice nijako nepodlozila svoje tvrdenie, preco sa
domnieva, Ze mnozstvo priesakovych vod bolo poddimenzované. MnozZstvo priesakovych
vod zavisi od mnozstva zrazkovych vod, ktoré dopadnu a prejdu telesom skladky odpadov.
Podla udajov, uvedenych v sprave o hodnoteni, priemerny roc¢ny whrn zrazok v dotknutom
uzemi klesa. \'zhladom na to, ze obec Smolenice sa opdt len domnieva a najmd konstatuje
tvrdenie, pre ktoré nemd podklad, MZP SR nepovazuje vypracovanie odborného posudku
K technickému stavu systéemu akumulovania priesakovych véd za potrebné.

5. ,,Citacia: KedZze skladka odpadov nebola zaplnena do plnej kapacity, bolo potrebné
pripravit novy projekt uzavretia. Tento projekt navrhuje plné naplnenie pdvodne
planovanej kapacity skladky, neberc vobec do tuvahy neplnenie pozadovanych
technickych parametrov skladky. Prave z tychto dovodov bolo ukladanie odpadov na
skladke ukoncené a pokracovanie aktivity nemoze byt’ Ziadnou administrativnou ¢innost'ou
obnovené. V ziadnom pripade neakceptujeme navazenie odpadov v planovanom objeme.

ODPORUCANIE

Pozadovat’ vypracovanie alternativ projektu zameranych na maximalne zniZenie objemu
materidlov pre upravenie profilu terénu nie len formou strechy, ale aj inymi terénnymi
reliéfmi, ¢im sa zabezpeci aj zniZenie prevySenia tzv. strechy — 9,94m na niz$iu Groven.*

Vyiadrenie MZP _SR: MZP SR sa stotoZiuje s ndzorom obce Smolenice a podmienku
znizenia tzv. ,,strechy “ zaradilo do podmienok tohto zaverecného stanoviska.

6. ,,Predpokladané terminy pripravy a vystavby navrhovanej ¢innosti:
Citéacia: Povodny projekt uzatvorenia a rekultivacie telesa skladky (Jednostupiiovy projekt
,,Chemolak Smolenice, Skladka Smutna II, Uzavretie, rekultivacia a monitorovanie
skladky*, vypracoval: HYDROCONSULT, v Bratislave 12.2001) bol schvéleny
Rozhodnutim, ktorym sa vydava stihlas na prevadzkovanie zariadenia na zneSkodiiovanie
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odpadov skladka odpadov SMUTNA 1I. v k.i. Smolenick4 Nova Ves a Horné Oresany pre
Chemolak a.s. Smolenice &.: G 2002/00864/ZP-SSOH/Ad zo diia 28. 02. 2002, vydané
Okresnym turadom Trnava, odbor Zivotného prostredia, oddelenie starostlivosti o Zivotné
prostredie a izemného planovania, ktorym sa sucasne schvaluje projektova dokumentacia
na uzavretie, rekultiviciu a monitorovanie skladky odpadov SMUTNA 1I.,

V ktorom je uvedené:

a, Zékladné udaje o jednotlivych plochach a kubaturach skladky:

Celkova plocha rekultivovanych svahov telesa skladky je 9 790,00 m?

Celkova plocha rekultivovanej plane skladky je 7 139,00 m?

Kubatiira zeminy potrebnej na rekultivaciu telesa skladky 9649,50 m®

Vyssie uvedené udaje st v zna¢nom rozpore s predlozenym zdmerom v ploche a kubature.

ODPORUCANIE
Vyziadat' zdovodnenie navySenia plochy a kvantity oproti povodnému projektu. Plocha
a kvantita by mali byt’ totozné.

b, Zacatie a ukoncenie vystavby, lehota vystavby

Predpokladany zaciatok uzavretia a rekultivacie stavby — rok 2026
Predpokladané ukoncenie uzavretia a rekultivacie stavby — rok 2027
Predpokladana Iehota vystavby — 10 mesiacov

ODPORUCANIE
Nepredlzovat' lehotu vystavby nad uvedenych 10 mesiacov. Zaciatok uzavretia
a rekultivacie stanovit’ na rok 2023.%

Vyjadrenie MZP _SR: Ako sa uz MZP SR vyjadrilo v texte vyisie, MZP SR nemoéze
navrhovatelovi urcit realizaciu navrhovanej cinnosti v roku 2023, nakolko navrhovatel
nemohol pocas prevadzky vytvorit dostatok financnych zdrojov v ramci Financnej ucelovej
rezervy predcasnym ukoncenim prevadzky. Pre realizaciu navrhovanej cinnosti musi
uhradzat prace z vlastnych zdrojov, co je pri sucasnej hospodarskej a ekonomickej situdcii
neprijatelné. Navrhovatel preto navrhol vykonat uzatvorenia a rekultivaciu do roku 2027
tak, ako mal pévodne povolené prevadzkovanie skladky.

7. ,Posudzovatel' uvadza: Po konzulticii s projektantom sa predpokladd cca 75 000 m?®
odpadu, ktorym sa vhodne upravi teleso skladky do navrhovaného sklonu ,,strechy* 1:5. Na
verejnom prerokovani SoH bol vzneseny dotaz na predpokladany objem vyuzitého
materialu. Projektant na dotaz nevedel odpoved. S uloZenim objemu odpadu 75 000 m?
nesuhlasime. Je to len odhad. Je potrebné vyhladat’ projektanta, ktory alternativne
vypracuje reliéf sklddky s nizSou kubatirou a niZzSou vyskou navySenia terénu
S vyhovujucimi podmienkami odtoku dazd’ovej vody.

ODPORUCANIE

Poziadat’ o vypracovanie 3D modelu a presné uvedenie mnozstva materialu na doplnenie
skladky, ako aj vizualizaciu objektu v krajine pred a po projekte. Vypracovanie 3D modelu
pozadovat’ vo viacerych alternativach za ucelom minimalizovania mnozstva materialu pre
doplnenie skladky a znizenia prevySenia terénu. Nesuhlasime so zoznamom materialov
uvedenych v ,,Tab. 1 zoznam odpadov, ktoré sa planuju pouzit' na vyrovnavanie telesa
skladky Smutna II, hlavne v Gastiach odpadov ,,N“. Skladka nespliia pozadované
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parametre. V zmysle platnych predpisov je nevyhovujica a obnovenie ¢innosti NIE JE
mozné.

ODPORUCANIE
Zaujat’ zamietavé stanovisko.

8. Citacia: Suroviny a materialy potrebné pre rekultivaciu skladky Smutna II budua: cca
75 000 m® odpadu kategorie ,,0“ pripadne aj ,,N“, 21 763 m? tesniacej bentonitovej rohoZe.
Pre rekultivaciu ani pre upravenie terénu nemoze byt pouzity nebezpeény odpad!
Nesthlasime s obnovenim ukladania odpadov, najmé typu ,,N“ na skladke Smutna II.
Skladka nespiia pozadované technické parametre pre znovuotvorenie sklddkovania.

ODPORUCANIE
Zaujat’ zamietavé stanovisko.*

Kumulativne vyjadrenie MZP SR k bodu & 7 + & 8: MZP SR sa stotozZiiuje s tymito bodmi
stanoviska obce Smolenice. Nebezpecné druhy odpadov nebudu pri realizacii navrhovanej
cinnosti pouzité. Co sa tyka sklonu tzv. ,, strechy“ — MZP SR sa k danému bodu vyjadrilo uz
niekolkokrat v texte vyssie, ze s danym sklonom a navysenim skladky odpadov 09,94 m
Nesuhlasi, preto danu poZiadavku premietlo aj do podmienok urcenych v kapitole V1.3 tohto
zaverecného stanoviska. Odpady nebudu do skladky odpadov ukladané v suvislosti s jej
prevadzkou, ktora skoncila dna 15. 07. 2009, ale budu pouzité na upravu telesa skladky,
aby bola skladka odpadoV riadne uzavretd a zrekultivovana v zmysle slovenskej a europskej
legislativy. Skladka odpadov pre prijimanie novych odpadov od roznych doddvatelov za
ucelom zneSkodnovania otvorend nebude, nakolko to z legislativnych dévodov nie je mozné.

9. ,,Energetické zdroje
Citacia: Na prace spojené s uzavretim a rekultivaciou skladky NO si v pripade potreby
zabezpeci elektrick energiu dodéavatel stavby (prenosny zdroj elektrickej energie).
Na verejnom prerokovani bol prezentovany nasledovny spdsob zabezpecenia energie:
Pre potreby navrhovanej stavby uzavretia, rekultivacie a monitorovania skladky odpadov
sa uvazuje s vyuzitim elektrickej energie ako jediného zdroja energie. Vybudovana pripojka
NN postacuje pre zabezpecenie potrieb navrhovaného rieSenia uzatvorenia, rekultivacie
a monitorovania skladky odpadov (zariadenie staveniska a pod).

ODPORUCANIE
Definovat’ v posudku jediny zdroj energie ,,Vybudovana pripojka NN* definovany v SoH.
Nepovolit’ pouzitie generatorov, ktoré by boli len d’al§im zdrojom znecistenia ovzdusia.*

Vyjadrenie MZP SR: V sprave o hodnoteni sa v kapitole 1.4 Energetické zdroje uvddza, Ze
,, wbudovana pripojka NN postacuje pre zabezpecenie potrieb navrhovaného riesenia
uzatvorenie, rekultivacie a monitorovania skladky odpadov (zariadenie staveniska a pod.),
avsak v kapitole 9.3 Technologia zavizania uvadza, Ze , ,objekt bude napojeny na
dieselagregat”. Na zdklade uvedeného sa MZP SR priklaia k pouzitiu vybudovanej
pripojky NN, aby nedochddzalo k lokalnemu ovplyviiovaniu ovzdusia prostrednictvom
dieselagregdtu. Danti pripomienku MZP SR premietlo aj do podmienok urcenych v kapitole
VI.3. tohto zaverecného stanoviska.
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,Dopravna a ind infrastruktira — na verejnom prerokovani dotazy obce neboli zodpovedané.
Posudzovatel’ vykonal znacnu nadpracu, ked’ miesto ziskania udajov od projektanta sdm
vyhodnotil a definoval rozsah a zat'az dopravy na dotknutd obec v rozsahu: pri predpoklade
dovozu nakladnymi autami s priemernou nosnostou 15t/NA 10906 nakladnych
automobilov pocas 56 mesiacov. Pri plynulej realizacii uzavretia a rekultivacie skladky
bude intenzita dopravy 195 NA/mesiac , 9-10 NA/den.

Posudzovatel’ nebral do uvahy sposob manipulacie s odpadom a preto je nevyhnutné k jeho
vyhodnoteniu dodat’: pri vyluceni teorie pravdepodobnosti bude zatazenie obce dopravou
dvojnésobné- t.j. 21812 NA, nakol'ko vazenie bude prebiehat’ na zatial’ nedefinovanom
mieste a je mozné predpokladat’, Ze prejazd cez obec dvojnasobny.

ODPORUCANIE

Respektovat’ platny sthlas G 2002/00864/ZP-SSOH/Ad zo diia 28.02.2002, vydany
Okresnym tradom Trnava, odbor Zivotného prostredia, oddelenie starostlivosti o Zivotné
prostredie a izemného planovania, ktorym sa sucasne schval'uje projektova dokumentacia
na uzavretie, rekultiviciu a monitorovanie skladky odpadov SMUTNA ILI. - t.j nepredlzovat
dobu realizacie nad dobu 10 mesiacov.*

Vyjadrenie MZP SR: Odborny posudok bol vypracovany odborne spésobilou osobou,
ktora ma niekolkorocné skusenosti. Odborne sposobila osoba v snahe odpovedat na
nezodpovedané otdzky obcanov Smolenic vypocitala dopravné zatazenie. MZP SR sa
absolutne nestotoziiuje s tymto bodom stanoviska a ndzorom obce Smolenice, ktord
spochybnuje vypocet odborne spdsobilej osoby, nakolko ide len o predpoklad. Prevdzat
odpad z miesta nakladky na vihu a ndsledne do aredlu skladky odpadov nepovazuje
MZP SR za ticelné a najmd financne ndarocné. Ako sa uz MZP SR vyjadrilo v texte vyssie,
navrhovatel’ nemohol pocas prevadzky vytvorit dostatok financnych zdrojov v ramci
Financnej ucelovej rezervy predcasnym ukoncenim prevadzky. Pre realizaciu navrhovanej
Cinnosti musi uhrdadzat prace z viastnych zdrojov. Na zdklade uvedeného ma MZP SR za to,
Ze prevazanim odpadu na vahu vinom mieste by sa financna ndrocnost realizdcie
navrhovanej ¢innosti este viac navysila.

,Citacia: V dalsej Casti stanoviska MZP odbor OH odkazuje na platné pravne normy,
pricom si myslim, ze ako Ustredny organ Statnej spravy OH mohol uviest’ nazor, resp.
odporucanie ako, akym sposobom legislativne spravne vyriesit’ spdsob odberu odpadov od
povodcov na doplnenie telesa skladky (podl'a ndvrhu uvedeného v SoH).

ODPORUCANIE / ZIADOST
Neobnovovat  sklddkovanie odpadu, hlavne v kategorii NO na uzatvorenej skladke
a dorazne dodrziavat’ zakony SR.*

Vyiadrenie MZP SR: Skiddkovanie odpadu nebude obnovené. Navrhovanou cinnostou sa
uzavrie azrekultivuje skladka odpadov, ktorej prevadzka skoncila dna 15. 07. 20009,
V suilade s platnou legislativou.

,Citacia: KonStatujeme, Ze celkové predlozené projektované néklady stavby podla
navrhovaného rozsahu vystavby cca 800 000 EUR bez DPH, uvedené na strane ¢.14 znacne
prevySuju financnu cCiastku ucelovej financnej rezervy vedent v S§tatnej pokladnici pre
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skladku odpadov SMUTNA II s variabilnym symbolom 20703520, ktora je ku diiu
25.03.2021 vo vyske 94 396,54 EUR.

ODPORUCANIE

Zabezpecit' vypracovanie analyzy technicko-ekonomického vyhodnotenia s prislusnymi
parametrami: polozkovité vynosy verzus naklady spojené s jednotlivymi aktivitami
rekultivacie a uzavretia. Nasledne analyzu zakomponovat’ do hodnotenia s upozornenim na
ohrozenie Cerpania duplicitnych finan¢nych prostriedkov jednak z envirofondu a sucasne
podnikatel’skou ¢innost'ou — skladkovanie.*

Vyiadrenie MZP_SR: Uvedend poziadavka nie je predmetom konania o posudzovani
vplyvov na Zivotné prostredie, ani nie je v kompetencii MZP SR.

,,K stanovisku posudzovatel’a:

Citacia: Ked'ze dotknuté obce — Smolenice a Horné OreSany, ako aj povol'ujlci organ —
SIZP IZP IPKZ Bratislava nezaslali stanovisko ani k zameru ani k SoH v stilade so zdkonom
24/2006 Z.z. sa ich stanovisko na rieSenie uzavretia a rekultivacie skladky Smutné II
povazuje za kladné.

Obec Smolenice sa zodpovedne postavila k SoH. Aktivne sa zucastnila verejného
prerokovania. Pisomne predlozila pripomienky k obsahu (nedostatky a zavadzajice tidaje)
a postupu vypracovania SoH. Posudzovatel' v posudku uvadza list obce &. 07/2022/St/ZP
zo dna 07. 07. 2022 - Verejné prerokovanie spravy o hodnoteni (EIA), pripomienky
a zésadné navrhy. Tento list je zdsadnou pripomienkou k predmetnej SoH. Obec Smolenice
reagovala a stanoviska st uvedené Vv liste.

Stanovisko obce Smolenice NIE JE mozné povazovat’ za kladné. Vedenie obce Horné
OreSany po oboznameni sa s aktualne predkladanymi pripomienkami a sa s ndvrhmi obce
Smolenice stotoziuje a stihlasi. Obec nevydala suhlasné stanovisko k zameru.*

Vyjadrenie MZP SR: Podla § 23 ods. 4 zdkona o posudzovani vplyvov ak sa nedoruci
pisomné stanovisko k zameru v stanovenej lehote, stanovisko sa povazuje za suhlasné.
MZP SR rovnako upozornilo obec Smolenice, Ze v zmysle § 35 ods. 1 zdkona o posudzovanit
vplyvov rezortny organ, dotknuty organ, povolujici organ a dotknutd obec dorucia
prislusnému organu pisomné stanovisko k sprave o hodnoteni cinnosti najneskor do 30 dni
od jej dorucenia. Vzmysle § 35 ods. 4 zdkona o posudzovani vplyvov na stanovisko
dorucené po uplynuti lehot nemusi prislusny organ prihliadat. Obci Smolenice bola sprava
0 hodnoteni spolu s vyzvou na zaujatie stanoviska dorucend elektronicky 25. 05. 2022
a postou dna 30. 05. 2022. Obec Smolenice dorucila svoje stanovisko s pripomienkami az
po verejnom prerokovani dna 11. 07. 2022. Je viak potrebné uviest, ze obec Smolenice, ako
aj ostatné organy a ucastnici konania, mohla svoje pripomienky vzniest uz k zameru,
navrhu rozsahu hodnotenia, ako aj rozsahu hodnotenia. Ak by tak urobila, pripomienky
mohli byt vyhodnotené a zapracované do spravy o hodnoteni.

,Projektant sa v posudku k predmetnému listu vedenia obce Smolenice vyjadruje bez
kompletnej citacie. Atypické su vyjadrenia k stanovisku obce, ktor¢ je pre projektanta, ako
aj pre ostatné inStitucie podstatné. Je absolutne irelevantné na podklade akych stanovisk
bolo stanovisko spracované! Stanovisko je vecné a argumentacné. Spochybnovat’ vedenie
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obce vyrokom: ,Je smutné, ze predstavitelia obce nezastupujii vsetkych obcCanov je
absolitne mimo k verejne prerokovavanej SoH. Stanovisko obce plne reflektuje SoH
prednesenu na verejnom prerokovani v obci Smolenice. Projektant sa mal k pripomienkam
vyjadrit vecne a odborne. V jeho komentaroch su skreslené, ucelovo pouzité nazvy
odstavcov textu a ucelovo predkladé zavadzajice informécie.

Ako priklad uvedieme vyjadrenie tykajuce sa zatazenia dopravou

Spracovatel’ spravy o hodnoteni predpoklada nulovu zatazenost’ obce Smolenice dopravou
pocas vystavby. Obec akceptuje garanciu projektanta, ze doprava materialov bude mimo
uzemia obce Smolenice. Ako sa k tomu stavia obec Horné OreSany?

Doba a nédklady rekultivacie

Vykonat’ rekultivaciu za 12 mesiacov je nerealne z dovodu, ze prevadzkovatel’ nemohol
pocas prevadzky vytvorit’ dostatok finan¢nych zdrojov v rdmci Finan¢nej ucelovej rezervy
predc¢asnym ukoncenim prevadzky. Pre vykonanie stavby musi uhradzat’ prace z vlastnych
zdrojov Co pri sucasnej hospodarskej a ekonomickej situacii nie je prijatelné.
Prevadzkovatel’ navrhol vykonanie uzatvorenia a rekultivacie do roku 2027 tak, ako mal
povodne povolené prevadzkovanie skladky. Za takéto obdobie by postupne vedel vykonat’
stavbu. Je celkom mozné, Ze v sucasnej komplikovanej hospodarskej situdcii bude
navrhovatel riesit’ predovSetkym existen¢né problémy spolo¢nosti, zabezpe€enie vyroby,
udrZanie zamestnanosti, a to by si obec Smolenice mala uvedomit’ skér ako predlozi
nerealne poziadavky. Projektant argumentovanim posobi manipula¢ne na city obc¢anov.
Vyuziva pojem ,,rekultivacia® a neuvadza ,,uzavretie“. Pozrime sa na ramcova ekonomiku
predlozeného zameru: Uzavretie — je ¢ast’ podnikatel'skd, predpokladany vynos minimalne
4 mil.€ Rekultivacia — Cast’ ndkladova 0,8 mil.€ Predpokladané prevadzkové néklady — cca
0,5 mil.€ Bilancia + 2,7 mil.€ s opatrnym odhadom aj 5 mil. € zisku Ide o skryty
podnikatel'sky zamer a realizdciu velmi dobrého biznisu. Projektant musi vysvetlit
a zdovodnit, ako z pohladu finanénych nakladov tento zadmer negativne vplyva na
existencné problémy sukromnej spolo¢nosti. Projekt je mozné charakterizovat' ako
samofinancovany.

¢) Logistikou zavazania

Obec si pletie potrebu vystavby zariadenia staveniska s prevadzkou skladky. V rdmci stavby
nebudeme budovat’" Ziadne ,funkéné zariadenie smetiska, ktoré uz v minulosti
zabezpecovalo bezpecny chod tejto prevadzky*. V ramci stavby sa nebude budovat’ ziadny
novy prevadzkovy dvor, ale vykona sa potrebné zazemie tak, aby sa mohla vykonavat
stavba. Opétovne zdoraziiujeme, Ze neuvazujeme so ziadnou dopravou cez obec Smolenice,
kde obec Ziada aby nevznikla ,,nadmernd dopravna zataz“. V SoH projektant uvadza:
Obsluha v areali skladky odpadov SMUTNA II zabezpeduje kontrolu dokumentacie
Z vazenia. Sucastou prevadzkovej budovy je aj socialne zariadenie WC, Satne, zakladné
zdzemie obsluhy skladky. Zo spravy tymto automaticky vyplyva rozpor s tvrdenim
projektanta, Ze nebudeme budovat’ funkéné zariadenie smetiska. Projektant opakovane
prehlasuje, Ze nerata so Ziadnou dopravou cez Smolenice.

ODPORUCANIE

Opravit posudok v doplnenych castiach tykajucich sa dopravnej zataze v zmysle
vyjadrenia projektanta. Podl'a prehlasenie je obec Smolenice vylucena z negativneho
vplyvu dopravy. Ziadame skorigovat’ posudok. List obce, resp. pripomienky obce
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spracovat’ v hodnotiacom posudku obvyklym spdsobom s kompletnou citaciou, tak, ako
komentare projektanta na pripomienky obce.*

Vyjadrenie MZP SR: Odborny posudok bol vypracovany odborne spésobilou osobou
podla zdkona o posudzovani vplyvov. Tvrdenia obce Smolenice, mierené voci vyjadreniam
projektanta, nemaju vplyv na udaje a kvalitu odborného posudku. Na zdklade uvedeného
MZP SR s danym bodom obce Smolenice nestihlast, nakolko ide vyslovene o poziadavku
citacie vyjadrenia projektanta do odborného posudku.

,Obec pripomienkovala identifikaciu prevadzky.

Vyjadrenie projektanta: K samotnej identifikacii spravy. Cely komentar obce je zmétocny.
Prevadzka skladky sa nazyvala podla vydaného IPKZ ,,Chemolak Smolenice Skladka
Smutna IT — biodegrada¢na plocha®. Nazov stavby je vsak ,,Chemolak Smolenice Skladka
Smutna I1.“. Vzhl'adom k tomu, Ze Spréva o hodnoteni nepovol'uje prevadzku, ale stavebny
objekt skladky podla pravoplatného povodného stavebného povolenia je nazov spravy
0 hodnoteni spravny a nazyvat’ povolovany objekt stavby podl'a ndzvu prevadzky nie je
mozné.

V pripade skladky Smutna II mézeme hovorit’ len ako o stavbe, ktora je ¢lenend na stavebné
objekty. Od projektanta poZadujeme objasnenie, ktory stavebny objekt sa zaobera SoH.
Ponimame cely proces ako proces hodnotenia prevadzky a nie stavebného objektu. Uz
v minulosti bolo konanie o uzatvoreni skladky systémom zmeny Integrovaného povolenia
skladky.... V podstate aj teraz ide o naplnenie IPKZ.

Projektant vypracoval SoH s nazvom:

~CHEMOLAK SMOLENICE- SKLADKA SMUTNA II, Uzavretie, rekultivacia
a monitorovanie skladky*. Sprava jednoznacne pojednava o skladke, ktord je
identifikovana integrovanym povolenim ako prevadzka.

ODPORUCANIE

Jednoznacne vyjasnit’ €1 predloZzend SoH rieSi projekt stavby alebo dalSej c¢innosti
v prevadzke doteraz identifikovanej podla platného integrovaného povolenia ako
,»Chemolak Smolenice Sklddka Smutna II a biodegradacna plocha®. Mame za to, ze cely
hodnotiaci proces sa tyka staronovych aktivit v prevadzke a nie povol'ovania objektu

b INT4

stavby. ,,Doskladkovanie* povazujeme za ¢innost’.

Vyiadrenie MZP SR: Predmetom konania o posudzovani vplyvov je rieSenie terénnych
uprav a vykonanie uzavretia a ndsledna rekultivacia povrchu telesa skladky odpadov, tak
ako je uvedené v kapitole I1.6 tohto zdaverecného stanoviska. Zaroven jej realizaciou pride
k zamedzeniu mozného priesaku dazdovej vody do skladky odpadov, ako aj vyplavovaniu
Skodlivych latok z uloZeného odpadu a vzniku priesakovej kvapaliny, ktord sa v sucasnosti
zachytdva a odvdza na cistenie do COV. RieSenie ndzvu MZP SR riesilo v kapitoldch vyssie.
Biodegradacna plocha bola vybudovana v telese skladky odpadov, ktoré sa bude uzatvarat
a rekultivovat, avsak nikdy nebola pouzitd. MZP SR zdroveii upriamuje pozornost na to, Ze
cielom stanoviska, doruceného na MZP SR, nemd byt vyZadovanie informdcii od
projektanta. Ulohou MZP SR je komplexné hodnotenie vplyvov navrhovanej ¢innosti na
zlozky zZivotného prostredia a obyvatelstvo.
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MZP SR na zaver k danému bodu stanoviska obce Smolenice doddva, Ze predmetom
konania 0 posudzovani vplyvov navrhovanej cinnosti je posudenie jej vplyvov, nie
povolovanie. Povolovacie konanie, pre ktoré je prislusnym organom Slovenska inspekcia
Zivotného prostredia, zacne az po pravoplatnom ukonceni konania o posudzovani vplyvov.

,Hodnotitel uvadza: v texte kapitoly C.V. je uvedeny nazov stavby ,Skladka
priemyselnych odpadov SMUTNA II a biodegrada¢na plocha®. Na tento fakt upozornil aj
p. Poldk na verejnom prerokovani. Po konzultacii so zastupcom prevadzkovatela bolo
vysvetlené, ze Chemolak v spolupraci s firmou Dekonta planoval zriadit' a vyuzivat
biodegradacnu plochu priamo v telese skladky. Plocha = Strkovéa vrstva sa v skladke
zriadila, ale nebola nikdy vyuzivana (podl'a vyjadrenia navrhovatel’a).

V stvislosti s prevadzkou biodegradacnej plochy bol kontaminovany material naskladneny.
Cinnost’ prebiehala. Nepriamym dokazom mdze byt aj schvaleny prevadzkovy poriadok.

Hodnotitel’ pozitivne hodnoti vysledky existujiceho monitoringu skladky NO (podzemna
voda). Pre potreby monitoringu ma slazit' 5 vrtov. Z dovodu nefunkénosti niektorych
odberovych vrtov, nekompletnosti zozbieranych tdajov vyzadovanych prevadzkovymi
predpismi, nie je mozné povazovat tieto vysledky za objektivne a relevantné. Podl'a
Standardnych predpisov a poriadkov je povinny prevadzkovatel' zabezpecovat’ monitoring
na 100%.

ODPORUCANIE

Vyziadat’ odborny posudok technického stavu vrtov sluziacich k odberu vzoriek a nasledne
posudit’ vypovednt hodnotu poskytnutych udajov.*

Vyiadrenie MZP SR: Za technicky stav vrtov zodpovedd navrhovatel. MZP SR zaradilo do
podmienok tohto zdaverecného stanoviska vybudovanie dalsich 2 vrtov, ktorymi sa bude
monitorovat stav podzemnej vody. Podla MZP SR by mala obec Smolenice doloZit dékazy
pre svoje tvrdenie 0 nefunkcnosti niektorych odberovych vrtov, ako aj nekompletnosti
zozbieranych udajov.

Monitoring vzoriek vykonava navrhovatel na zaklade integrovaného povolenia
¢. 4034/01PK-1171/06-K¢/370240104 zo dna 17.07.2006 (kapitola 5 Monitorovanie
prevadzky, poskytovanie udajov a podavanie sprav).

Podla spravy z environmentdlnej kontroly ¢. 18/2017/Z, dostupnej na webovom sidle
Ministerstva  zivotného  prostredia Slovenskej  republiky, na adrese
https://www.enviroportal.sk/ipkz/prevadzka?id=159, navrhovatel vedie a predklada
Slovenskej inspekcii Zivotného prostredia vsetky podstatné ukazovatele vo vysledkoch
monitorovania skladky za kalendarny rok. Predkladané su nasledovné vysledky
monitorovania:

- monitorovanie kvality podzemnych vod,

- monitorovanie kvality priesakovych vod,

- monitorovanie meteorologickych udajov,

- eVidencia prevadzky.

V pripade, ak by bol zaznamenany nesulad medzi integrovanym povolenim a zistenym
skutkovym stavom, Slovenska inspekcia Zivotného prostredia by danu informdciu uviedla
V sprave z environmentdlnej kontroly.
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16. ,,Z predmetného posudku mame dobry dojem. Posudzovatel’ sa snazil ziskat’ potrebné uidaje
k zisteniu skutkového stavu. Nie vzdy sa mu to uspeSne podarilo a preto predkladame nase
pripomienky k posudku. Ich akceptovanie a naplnenie zabezpeci ziskanie pravdivych
informacii sluziacich k vypracovaniu perfektného posudku a nésledne k zaverec¢ného
stanoviska.

V kapitole 6. INE DOLEZITE SKUTOCNOSTI uvadza posudzovatel dopliiujice
informdcie ziskané od navrhovatel’a aj obhliadkou lokality. Chybajuce informacie v sprave
o hodnoteni:

a) Udajg o velkosti akumulacnej nadrze na priesakové kvapaliny pri skladke Smutna Il —
50 m°.

Pripajame vyjadrenie Ing. Poléka, ktory sa v minulosti problematikou skladky zaoberal:
,Ked som sa dozvedel o zrugeni COV v prevadzke skladka Smutna II, okamzite som
navrhol a zrealizoval raddiové dialkové meranie vysky hladiny v akumulacnej nédrzi
priesakovych vod. Mal som obavu zo zlyhania Tl'udského C¢initela a tym vznik
nebezpecenstva pretecenia kontaminovanej vody do podlozia. Signaliza¢ny systém bol pod
dohl'adom 24 hod. sluzby. Nebezpecenstvo preteCenia po obdrzani signalu z merania bolo
rieSené¢ okamzite. Predpokladdm, Ze meranie uz nefunguje a uvedené nebezpecenstvo
realne hrozi. Velkost akumulaénej nadrze uvedenej v objeme 50 m? sa mi zda zavadzajiica.
Pri nadrzi som bol a objem nadrze povazujem za mensi*.

Je potrebné overit’ jeho vyjadrenie, nakolko kapacita akumulac¢nej nadrze bola a je
kI'acovym komponentom logistiky manipulacie a spracovania priesakovych vod.

Posudzovatel'ovi navrhujeme vykonat dopliiujicu obhliadku lokality pre ziskanie
kompletnej informécie za €asti nielen prevadzkovatela, ale aj obce. Akceptacia navrhu,
doplnenie informacii, podkladov a nasledne aktualizovany ,,Posudok* by sme povazovali
za hodnotenie nielen procesu, ale aj rozsahu a obsahu SoH.

Sme presvedceni, ze mo6Zeme spolocne ndjst’ cestu k vyrieSeniu problému skladky. Z naSej
strany technické problémy skladky ovplyvnit ani riesit’ nevieme. Mdme eminentny zdujem
na rekultivacii skladky, ale sposobom prijatelnym pre ob¢anov a nezhorSujucim zZivotné
prostredie. Preto navrhujeme, maximalnu spolupracu, podiel na plnej kontrole prevadzky
a profite.«

Vyjadrenie MZP SR: Podla iidajov z integrovaného povolenia ¢ 4034/OIPK-1171/06-
K¢/370240104 zo dita 17.07. 2006 md nadrz priesakovej kvapaliny objem 40 m® (ide
0 beténovii nadrz s objemom 40 m® mimo skladky odpadov, do ktorej je zaiistené zberné
potrubie drendzneho systéemu skladky odpadov a je sucastou Cistiacej stanice priesakovych
kvapalin).

Podla spravy o environmentalnej kontrole ¢. 47/2020/Z je , kontrola prevadzky
zabezpecovana pri pravidelnej kontrole stavu naplnenosti priesakovych kvapalin, ktord sa
z nddrze priesakovych kvapalin vyvaza pravidelne v tyzdennych intervaloch. V case
intenzivnych dazdov, ako tomu bolo v case konania kontroly, sa priesakova kvapalina
odvizala cca 3-krat za tyzdeit do COV prevadzkovatela. Podmienku I1.1.10. integrovaného
povolenia mozno vyhodnotit za dodrzami.” Na zdklade uvedeného ma MZP SR za to, Ze
priesakové kvapaliny su z nadrzZe pravidelne odcerpavané, aj vzhladom k meteorologickym
podmienkam a javom.
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Na zdaver MZP SR uvdidza, Ze nie je vhodné aiicelné spochybitovat odborny posudok,
vypracovany odborne spésobilou osobou podla zdkona o posudzovani vplyvov. Obec
Smolenice, ako uz MZP SR uviedlo niekolkokrdt v texte vyssie, mala niekolko prileZitosti
podla zdkona o posudzovani vplyvov na zaslanie svojho stanoviska a pripomienok, no
nevyuzila ich. Z tohto hladiska nie je vhodné spochybrnovanie posudku, kedZe sa samotna
obec Smolenice vyjadrila prvykrat az po verejnom prerokovani. Pripomienky, ktorymi
opakovane napada spravu o hodnoteni, mohla vzniest kzdameru, ndvrhu rozsahu
hodnotenia, rozsahu hodnotenia, alebo pocas zakonom stanovenej lehoty k samotnej sprave
0 hodnoteni.

Zdujem obce Smolenice na rekultivacii skidadky odpadov vnima MZP SR pozitivne. Na
zdaklade uvedeného ma MZP SR za to, Ze obec Smolenice ndjde odpovede na svoje
pripomienky a poziadavky v tomto zdverecnom stanovisku.

,,Doplnenie mimo posudku:

1. SoH uvadza: V zaujmovom uzemi navrhovanej Cinnosti sa nenachadzaji pramene
a pramenné oblasti vyuzivané pre zdsobovanie obyvatel'stva pitnou vodou.
Smolenice st napojené na vodu z dvoch vrtov, ktoré sa nachadzaju cca 1500 m od skladky
a st jedinym zdrojom pitnej vody. Neexistuje moznost ndhradného prepojenia na
alternativny zdroj. Znehodnotenia tychto zdrojov pitnej vody by bolo pre obec katastrofou.

2. Ak by ndhodou presiel navrh na znovuotvorenie skladky, ziadame pre prevadzku skladky
odpadov respektovat’ IPKZ vydané k tomuto subjektu. Zabezpecit’ funkcnost’ vSetkych
objektov a zariadeni suvisiacich s ¢innostou skladky, jej monitoringom a obsluhou
v zmysle platného IPKZ. Aktualizovat’ prevadzkovy poriadok

3. Zdoraziiujeme, Ze obec ma eminentny zdujem na uzatvoreni skladky. Avsak, na zdklade
sktsenosti z minulosti ziadame o plnohodnotnu spolupracu, hlavne v oblasti kontroly typu
a mnoZstva navazanych materialov, ako aj v minulosti dohodnutom finanénom podiele
z ¢innosti skladky.

4. Na tvrdenie projektanta, Ze v okoli sa nenachadzajii Ziadne vhodné materialy k Uprave
skladky, informujeme, Ze menSie mnoZstva materidlov vlastnime.*

Vyjadrenie MZP SR: Realizdciou navrhovanej cinnosti sa zamedzi prieniku zrdzkovej vody
cez teleso skladky, co bude mat vplyv na zniZenmie mnozstva priesakovych kvapalin
a vyluhovatelnosti latok. Zaroven sa dobuduju 2 vrty, ktoré budu sluzit na monitoring
podzemnych véd. Na zaklade uvedeného sa negativny vplyv na pramene nepredpoklada.
Realizdaciou navrhovanej cinnosti nedojde k znovuotvoreniu skladky odpadov, ale k jej
uzatvoreniu a rekultivacii, s cielom minimalizovat pésobenie vplyvov skladky odpadov na
zlozky Zivotného prostredia a zdravie obyvatelstva.

Ziadny iny z Gi¢astnikov konania nevyuzil moznost’ oboznamit’ sa s podkladmi rozhodnutia
Vv stanovenom termine do 10 pracovnych dni od dorucenia upovedomenia.

Pri hodnoteni podkladov a vypractivani zavereéného stanoviska MZP SR postupovalo
podla ustanoveni zakona 0 posudzovani vplyvov. V zaverecnom stanovisku bolo v zmysle § 29a
zakona 0 posudzovani vplyvov zhodnotené obdobie pripravy a realizdcie navrhovanej ¢innosti.
MZP SR dosledne analyzovalo kazdt pripomienku a stanoviska od zainteresovanych subjektov.
Celkovo bolo k sprave o hodnoteni doruc¢enych 6 pisomnych stanovisk. Opodstatnené podmienky,
vyplyvajice z dorucenych stanovisk, ako aj stanoviska obce Smolenice, doruceného
k upovedomeniu o podkladoch rozhodnutia, boli zapracované aj do kapitoly VI.3. tohto
zaverecného stanoviska.



Strana ¢. 48 zaverecného stanoviska ¢. 697/2023-1.7/pb, 23693/2023, 23694/2023-int. zo dna 12. 04. 2023

Pri posudzovani navrhovanej ¢innosti boli zvazené a zhodnotené vsetky predpokladané
vplyvy na obyvatel'stvo a jeho zdravie, na socioekonomické podmienky a na prirodné prostredie
Vv lokalite realizacie navrhovanej ¢innosti.

V priebehu procesu posudzovania, vychadzajuc zo stasného stavu poznania sa nezistili
také skutocCnosti, ktoré by po realizacii opatreni navrhovanych v sprave o hodnoteni a v tomto
zaverecnom stanovisku zavaznym spdsobom ohrozovali niektort zo zloziek Zivotného prostredia,
alebo zdravie obyvatel'ov dotknutej obce.

Z vysledkov posudzovania vplyvov navrhovanej ¢innosti na zivotné prostredie vyplyva, ze
realizany variant po zohladneni podmienok a opatreni uvedenych v kapitole VI.3. tohto
zaverecného stanoviska, je prijatelny z hl'adiska celkovych (negativnych i pozitivnych) vplyvov
na zivotné prostredie a zdravie obyvatel'stva.

Na zaklade uvedeného MZP SR suhlasi s realizaciou navrhovanej ¢innosti vo variante,
uvedenom vV sprave o hodnoteni, pri splneni podmienok uvedenych v kapitole VI1.3. tohto
zaverecného stanoviska.

V ramci procesu posudzovania vplyvov na zivotné prostredie podl'a zakona o posudzovani
vplyvov boli zhodnotené tie vplyvy na Zivotné prostredie, ktoré bolo mozné v tomto §tadiu
poznania predpokladat’.

2. Odévodnenie akceptovania alebo neakceptovania predloZenych pisomnych
stanovisk k sprave o hodnoteni dorucenych podl'a § 35 zikona 0 posudzovani
vplyvov vratane oddovodnenych pisomnych pripomienok, ktoré boli dorucené
dotknutou verejnost’ou

K sprave o hodnoteni bolo dorué¢enych celkovo 6 stanovisk od oslovenych organov Statnej
spravy a samospravy. Vyjadrenie K jednotlivym stanoviskam a pripomienkam MZP SR uvadza
v Casti I11.4. a VI.1. tohto zaverecného stanoviska. Stanoviska, ktoré neboli doru¢ené v zakonom
stanovenej lehote, sa povazuju za suhlasné.

MZP SR podmienky realizacie navrhovanej &innosti, uvedené v doruéenych stanoviskach
organov §tatnej spravy akceptovalo. Niektoré z pripomienok obce Smolenice, doru¢enych k sprave
0 hodnoteni, ako aj k upovedomeniu o podkladoch zéverecného stanoviska, akceptovalo a niektoré
neakceptovalo. Ich bliz§ie vyhodnotenie je uvedené v kapitole 111.4 a VII.1, ako aj v inych ¢astiach
tohto zaverecného stanoviska.

VI1I. POTVRDENIE SPRAVNOSTI UDAJOV
1. Spracovatelia zaverecného stanoviska

Ministerstvo zivotného prostredia Slovenskej republiky
Sekcia posudzovania vplyvov na Zivotné prostredie
Odbor posudzovania vplyvov na zivotné prostredie
RNDr. Petra Blazekova

2. Potvrdenie spravnosti udajov

Ministerstvo zivotného prostredia Slovenskej republiky
Sekcia posudzovania vplyvov na Zivotné prostredie
Odbor posudzovania vplyvov na Zivotné prostredie
Ing. Tibor Németh
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povereny vykondvanim funkcie riaditel'a odboru
3. Miesto a datum vydania zavere¢ného stanoviska
Bratislava, 12. 04. 2023
IX. INFORMACIA PRE POVOLUJUCI ORGAN O DOTKNUTEJ VEREJNOSTI

Dotknuta verejnost’ je podl'a § 3 pism. s) zakona 0 posudzovani vplyvov verejnost’, ktora je
dotknuta alebo pravdepodobne dotknutd konanim, tykajucim sa zivotného prostredia, alebo ma
zaujem na takomto konani plati, Ze mimovladna organizacia, podporujica ochranu zivotného
prostredia a spliajuca poziadavky, ustanovené v zakone 0 posudzovani vplyvov, mé zdujem na
takom konani.

Dotknuta verejnost ma podla § 24 ods. 2 zakona 0 posudzovani vplyvov postavenie
ucastnika v konaniach, uvedenych v tretej Casti zakona 0 posudzovani vplyvov a nasledne
postavenie ucastnika v povol'ovacom konani k navrhovanej ¢innosti, ak uplatni postup podl'a § 24
0ds. 3 zakona 0 posudzovani vplyvov alebo § 24 ods. 4 zakona 0 posudzovani vplyvov, t. j. prejavi
zaujem na navrhovanej ¢innosti a na konani o jej povoleni podanim odévodneného pisomného
stanoviska k zameru podla § 23 ods.4 zakona 0 posudzovani vplyvov, odoévodnenych
pripomienok Kk rozsahu hodnotenia navrhovanej c¢innosti podla § 30 ods. 6, odoévodneného
pisomného stanoviska k sprave o hodnoteni ¢innosti podl'a § 35 ods. 2, alebo podanim odvolania
proti zéavereCnému stanovisku podla § 24 ods. 3, ak jej ucast’ v konani uz nevyplyva z § 14
spravneho poriadku.

V procese posudzovania vplyvov navrhovanej Cinnosti nebola identifikovand Ziadna
dotknuta verejnost’.

X. POUCENIE O ODVOLANI

1. Udaj, ¢i je zaverecné stanovisko koneénym rozhodnutim alebo ¢i sa proti nemu moZno
odvolat’

Zaveretné stanovisko je podl'a § 37 ods. 1 zakona 0 posudzovani vplyvov rozhodnutie,
ktoré je zavdzné pre d’alSie povol'ovacie konanie. Pravoplatnost'ou zdverecného stanoviska vznika
opravnenie navrhovatel'a navrhovanej ¢innosti, podat’ navrh na zaatie povol'ovacieho konania
K navrhovanej ¢innosti alebo jej zmene vo variante odsuhlasenom prisluSnym organom
V zaverecnom stanovisku.

Proti tomuto zavereénému stanovisku mozno podat’ rozklad podl'a § 61 ods. 1 spravneho
poriadku.

Verejnost’ ma podl'a § 24 ods. 4 zakona o posudzovani vplyvov pravo podat’ rozklad proti
zavereénému stanovisku aj vtedy, ak nebola ucastnikom konania o vydani zaverecného stanoviska.

2. V akej lehote, na ktory organ a kde moZno podat’ odvolanie
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Rozklad mozno podat na Ministerstvo zivotného prostredia Slovenskej republiky,
Namestie Dudovita Stara 1, 812 35 Bratislava, v lehote do 15 dni odo dila ozndmenia zavereéného
stanoviska ucastnikovi konania.

V pripade verejnosti podla § 24 ods. 4 zakona 0 posudzovani vplyvov sa za den dorucenia
zaverecného stanoviska povazuje pitnasty deil zverejnenia zaverecného stanoviska prisluSnym
organom podl’a § 37 ods. 7 zakona 0 posudzovani vplyvov.

3. Udaj, ¢i zaverecné stanovisko mozZno preskimat’ sidom

Toto zéverecné stanovisko je preskimatelné sudom po vycerpani riadnych opravnych
prostriedkov, ktoré sa pren pripust’aja.

Dorucuje sa: (elektronicky)
1. CHEMOLAK, a.s., Tovarenska 7, 919 04 Smolenice

2. Obecny urad Smolenice, SNP 52, 919 04 Smolenice
3. Obecny urad Horné OreSany, Horné Oresany 190, 919 03 Horné OreSany

Na vedomie: (elektronicky)

4. Trnavsky samospravny kraj, P. O. BOX 128, Starohajska 10, 917 01 Trnava

5. Okresny trad Trnava, odbor starostlivosti o zivotné prostredie, Statna sprava odpadového
hospodarstva, Kollarova 8, 917 01 Trnava

6. Okresny urad Trnava, odbor starostlivosti o zivotné prostredie, $tatna vodnd sprava,
Kollarova 8, 917 01 Trnava

7. OKkresny urad Trnava, odbor starostlivosti o zivotné prostredie, Statna sprava ochrany
ovzdusia, Kollarova 8, 917 01 Trnava

8. Okresny urad Trnava, odbor starostlivosti o zivotné prostredie, $tatna sprava na useku
ochrany prirody a krajiny, Kollarova 8, 917 01 Trnava

9. Okresny urad Trnava, odbor krizového riadenia, Kollarova 8, 917 01 Trnava

10. Okresné riaditel’stvo Hasi¢ského a zachranného zboru v Trnave, Rybnikova 9, 917 00
Trnava

11. Regionalny urad verejného zdravotnictva so sidlom v Trnave, Limbova 6, P. 0. BOX 1,
917 09 Trnava 9

12. Slovenska inSpekcia Zivotného prostredia, InSpektorat Zivotného prostredia Bratislava,
odbor integrovaného povolovania a kontroly, Jeséniova 17, 831 01 Bratislava

13. Slovenska inSpekcia Zivotného prostredia, InSpektorat zivotného prostredia Bratislava,
Stale pracovisko Nitra, odbor integrovaného povol'ovania a kontroly, Marianska dolina 7,
949 01 Nitra

14. Ministerstvo Zivotného prostredia Slovenskej republiky, sekcia vod — TU

15. Ministerstvo Zivotného prostredia Slovenskej republiky, sekcia zmeny klimy a ochrany
ovzdusia, odbor ochrany ovzdusia — TU

16. Ministerstvo Zivotného prostredia Slovenskej republiky, sekcia geoldgie a prirodnych
zdrojov, odbor $tatnej geologickej spravy — TU

17. Ministerstvo zZivotného prostredia Slovenskej republiky, sekcia obehového
hospodarstva, odbor odpadového hospodérstva — TU

18. Ministerstvo Zivotného prostredia Slovenskej republiky, sekcia obehového
hospodarstva, odbor environmentalnych rizik a biologickej bezpec¢nosti — TU




